VII. RECENZII SI NOTE BIBLIQGRAFICE

CHABAHCKNHA APXHB. Chopunk crareii m marepmaxos. HMapa-
Teaberso Axajgemun Hays C.C.C.P. Moessa (I), 1959, 3556 p.; (II),
1961, 271 p.

Aceste volume de studii si materiale, privind istoria medie si modernd a diferitelor
popoare slave, precum si unele probleme de istorie interslavi cu referiri la istoria firii
noastre, atrag in mod deosebit atenfia istoricilor slavisti. Majoritatea problemelor dezbitute
sint noi sau constituie contribulii noi, bazate pe cercetiri de arhive.

Cele patru studii principale ale primului volum se referi la istoria bulgard, iugoslavi
si lituaniand. La rubrica « discufii §i recenzii» se publici sapte articole privind probleme
de istorie cehd, slovend, bulgaro-rusi, iugoslavi. Unele texte inedite care se publici in
volum sint din istoria polonezd si bulgari.

O problemi importanti de vechi drept slav este tratati de M. Andreev in studiul
Heanemen au «3akon coyonsiii arodbms» Opesncbonzapckus ropuduveckum namamuuxos (Este
oare codul «Legea judecdfii oamenilor» un monument de vechi drept bulgiresc?)
(p. 3—22). Aceasti problemd a fost dezbitutd de-a lungul anilor (1829—1956) de ciitre
iurlsti si istorici rugi?, bulgari, sirbi si cehi. Polrivit unei teorii mai vechi, textul
egii in cauzd era considerat un monument de vechi drept bulgiiresc. O teorie mai noui
susfine insd cii aceastd lege si-ar avea originea nu in Bulgaria, ci in Moravia si Panonia.
Aceastd din urmi pirere este sustinutid de lingvistul J. Vasica si de juristul i istoricul
A. Schmidt.

Reluind problema, M. Andreey face mai intii o analizi comparativi a situafiei existente
in momentul cr?tinirii (secolul X) in Bulgaria, pe de o parte, si in Moravia si Panonia,
pe de altd parte. Faptul cd in acest Cod sint previzute pe de o parte mésuri pentru combaterea
raglnismului i pe de alti parte mdsuri pentru consolidarea religiei cre&tine ca ideo-
ogie a clasei feudale, duce pe autor la_concluzia ci legea a fost intocmitd in Bulgaria.
Un alt argument adus de autor in sprijinul provenientei bulgare a Codului este omiterea
in 3akon coyaubii momsm a textului de la capit. XVII al lui ¢ &xhoyal Bulavrival » din care
sint imprumutate o serie de alte articole. Capitolul mentionat a fost insd omis pentru
motivul ¢ el se referd la combaterea unor erezii inci necunoscute in Bulgaria. In restul
‘Codului figureazd o serie de probleme care se gisesc in Responsa papei Nicolae la scrisorile
tarului Boris, fapt care iardsi indici originea bulgari a Codului.

La arFumente]e de mai sus, bazate pe analiza Codului, autorul adaoga citeva contra-
argumente la pirerile, slab susfinute, ale lui I. Vasica si A. Schmidt, si conchide ¢ 3axon
coyaubii smogem este un monument de vechi drept bulgiiresc, redactat indata dupi conver-
tirea poporului bulgar la crestinism.

n_articolul K sonpocy o nauare emopoi Goazapo-susanmuidickoii eofiwou npu Cumeone
gCu privire la problema lnceﬁutului celui de al doilea rdzboi bulgaro-bizantin in vremea lui
Simeon) (p. 23—29), A. P. Kajdan aduce o rectificare importantd. Dupé pirérea istoricului
burghez V. N. Zlatarski, campania lui Simeon ar fi inceput in iulie-august 913. Ficind
aceastd afirmatie, V. N. Zlatarski s-a bazat numai pe cronica lui Simeon logofatul si a
nesocotit cu totul alte izvoare prefioase, cum sint « Viata lui Vasilie cel Nou», « Viata
patriarhului Eftimie » s.a. Comparind aceste si alte izvoare contemporane, A, P. Kajdan

! In prezent savanfil sovietici M. N. Tihomirov si L. V. Milov au In pregitire o lucrare de
mari pmporw consacrati acestui monument important al vechiului drept slav in general (,,Boupoce:
wucropuu'’, vol. 6/1960, p. 124).
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stabileste ci cea de a doua campanie bulgaro-bizantinid a inceput Incd din 912. Ea nu a
durat mult, deoarece s-au incercat tratative, care insd nu au reusit si au dus la reluarea
in 913 a campaniei incepute incd din 912.

Un vechi izvor de istorie iugoslavii este analizat de K. V. Hvostov in studiul
K aonpocy o6 mepmunosozuu nona [ykaswuna (Cu privire la terminologia folositd de
popa din Duklea) (p. 30—45). Este vorba de Jlerormcs noma Ilyxasmmua (Cronica
popii din Duklea), cel mai vechi izvor pentru cunoagterea istoriei {inuturilor sirbesti si
croate din secolele XI — XII. Astiizi aceastd cronicd este cunoscutdi in traducerea latini,
efectuatd dupa originalul care s-a pierdut. In istoriografie s-a dezbitut mai ales problema
dacd redactia latind a cronicii aparfine unuia sau mai multor autori, Reluind problema,
K. V. Hvostov pune in discutie confinutul social-economic al cronicii. Analizind modul
cum sint folosi{i de-a lungul cronicii diversi termeni, ca: rex, imperalor, princeps dux,
nobilis, knesius, magnates, milites, mai ales termenul populus, apoi denumirile unitéhi]lor
administrative, autorul ajunge la concluzia ci traducerea latind a cronicii popii din Duklea
a fost scrisd in intregime de un singur autor.

P. F. Krapuvin si I. 1. Cernetkaia, in studiul lor O pyxonucax u wusdanunx nepsozo
Jlumoscxoeo  cmamyma (p. 46—56) (Despre manuscrisele si ediiiile primului  Statut
lituanian), subliniazi marea insemnitate ca izvor istoric, juridic si lingvistic a Statutului
lituanian din anul 1529. In articol este vorba de trei manuscrise in limba bielorusi ale statu-
tului, datate in secolele XVI gi XVII, precum si de o copie a lui din 1837,

O contributie noud la problema husitismului se aduce in prezentarea intitulata
TIycumcrue couunenun Byduwunckoii pyKonucu, Kax UCMOMHUK OAR UIVMENUR COYUQALHO-NOAUMU-
weckux mpeBosanuti u maxmuxu BGrop2epCKOll  ONNOIUYUN 8 2VCUMCKOM  PEBOMIOYUORHOM 08U~
orcenuu. (Operele husite din manuscrisul de la BudySin ca izvor pentru cunoasterea
revendicdrilor social-politice si a tacticii opozifiei ordsenesti in miscarea revolutfionarid
husiti) (p. 57—80). Este vorba de sase opere satirice ale husitilor din 1420, scrise pe perga-
ment gi publicate in 1952 sub titlul « Husitské skladby Budysinského rukopisu ». Niciunul
dintre cei care s-au ocupat in trecut de acest manuseris nu i-a analizat confinutul. Proble-
mele principale oglindite in cele doui satire in prozi si in cele patru satire in versuri, cuprinse
in manuscrisul de la Budy3in, sint: proprietatea, autoritatea bisericeasci, statul feudal
si problema nationald. Analiza felulur cum sint privite in satiri toate aceste probleme,
cunoagterea confinutului revendicirilor social-politice, aratd, dupd cum constatd autorul,
cd toate acestea exprimi interesele husitilor moderali, adicd ale opozifiei ordsenesti. Aceasta
a jucat un rol pozitiv in apdrarea orasului Praga si a tirii, la inceputul migcarii husite.
Satirele din manuscrisul de la Budy$in au fost alcdtuite tocmai in perioada criticd a primei
etape din desffigurarea migcirii husite si exprimi mai pregnant caracterul acestei perioade.
In comparatie cu alte izvoare contemporane, manuscrisul de la Budygin, desi se carac-
terizeazd prin subiectivism, oglindeste totusi foarte bine etapa important a miscérii husite,
in care se tindea spre organizarea tuturor forfelor husifilor cehi impotriva « cruciatilor »
striini. Acestia reprezentau atit lagirul feudal catolic international, cit si reactiunea interna.

Pe aceeasi linie de apreciere criticd a izvoarelor de istorie sociald in evul mediu, se
situiazii prezentarea de citre I. V. Briumlev a urbariilor medievale pentru Slovenia (Sred-
neveski urbarji za Slovenijo), publicate de Milko Kos in anii 1939, 1948 si 1954. Apreciind
pozitiv. valoarea acestui material documentar pentru stiin{i, recenzentul aratd citeva
dintre problemele privind istoria {irinimii slovene ce se limuresc datoritd acestui material.

La «probleme de istorie interslavi», giisim mai intii prezentarea de citre P. N. Olsevskii
a unor documente privind legiturile dinire decembristii rusi si societﬁdtj.le revolul}ionam
secrete poloneze (p. 95—115). Este vorba in primul rind de scrisoarea decembristilor din
Kiev, Serghei Muraviev-Apostol si Bestujev-Riumin, adresati contelui Alexandrn Hod-
kevici, prin care se ficea legitura cu organizatia revolutionard polonezi. Laimurind problema
datiirii acestei scrisori, autorul arati ca scrisoarea, cu tot laconismul ei, aruncd o lumina
vie asupra unui moment dintre cele mai importante din legiturile revolutionare ruso-
Eolone. Celelalte documente, prezentate de acelagi cercetitor, se referi la activitatea decem-

ristului M. 8. Lunin gi a cdpitanului Igelstrom, unul din organizatorii rebeliunii din Piata
Senatului, la 14 decembrie 1825,

O problemi de istorie ruso-bulgard, cu referiri la istoria firii noastre, este tratatd
de K. L. Strukova, in articolul K wcmopuu pyccxo-6oszapekux ommuowernni ¢ 1876 (Mare-
pHaNbl 1A AesressHocTH Bonrapekoro uentpansHoro obmecrsa B Byxapecre) (Din isto-
ricul relatiilor ruso-bulgare in anul 1876. Materiale privitoare la activitatea Aso-
ciafiei centrale de binefacere bulgare din Bucuresti) (p. 116—126). Despre activitatea
acestei Asociatii s-a scris cu incepere din 1896, filnd publicate in decursul anilor multe
materiale §i documente. K. L. Strukova adaogi acum la cunoagterea acestei probleme date
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ﬁ materiale noi, luate din fondurile arhivistice ale Comitetelor slave din Moscova si din
etersburg. Printre altele, in aceste materiale se giisesc date cu privire la numirul bulgarilor
din Rominia, numirul bulgarilor plecati voluntari in Serbia s.a. K. Tancov, redactorul
gazetei Balcan, publicaw in limba romind, cerea la 14 sept. 1876 ajutor material ca si
organizeze o divizie de 10 mii bulgari. Dintr-o alti scrisoare se vede ci in septembrie 1876
au venit la Bucuresti cifiva participanti de seamd ai riscoalei din aprilie in Bulgaria si au
cerut Asocialiei centrale de binefacere bulgare din Bucuresti ajutor pentru continuarea
luptei. S-a cerut sid vind la Bucuresti un imputernicit permanent al Comitetului slav de la
Moscova. Din materialele aflate in arhiva Comitetelor slave se vede ci in Bucuresti existau
doud Asociatii de binefacere bulgare : una alciituitd din « bulgarii cei mai bogati si cei mai
influenti in Bucuresti» si alta alcdtuitd exclusiv din oameni tineri, fiird avere si fird situafie.
Comitetul slav din Moscova sugera unificarea ac%iunii tuturor asociatiilor de bulgari din
Rominia. El dorea sii sprijine o lupti in cadrul legal a poporului bulgar si nu dorea si contri-
buie la declangarea unei riscoale in Bulgaria in toamna anului 1876, cum gresit a afirmat
istoricul bulgar Hristo Hristov '. O astfel de politicii gi-a giisit oglindire si in programul
Eﬂiﬁc moderat, adoptat la Congresul reprezentanfilor Asociafiilor de binefacere bulgare

in Rominia, care a avut loc la Bucuresti in noiembrie 1876 si ale cirei lucriri sint cunoscute
din materialele publicate in trecut.

La acelagi moment din istoria Bulgariei se referi si proiectul, necunoscut pinit acum,
de organizare a statului bulgar, publicat in acest volum (p. 126—138) de S. A. Nichitin,
In trecut au fost cunoscute doud asemenea proiecte, dintre care unul este cel adoptat la
Congresul sus menfionat al Asociatiilor bulgare de binefacere, care a avut loc in noiembrie
1876 la Bucuregti. Al treilea proiect, care se publicd acum, gisit in arhiva personald a
ambasadorului rus la Constantinopol, N. P. Ignatiev, se intituleazi « Dorintele bulgarilor »
si este alcatuit in 26 puncte. El nu poartd nici o datd gi nu are nici o semniiturii. Pe baza
analizei confinutului, S. A. Nichitin il dateazd intre 15 noiembrie — 11 decembrie 1876.
El constati ¢4 proiectul a fost intoemit de un grup de burghezi bulgari din Constantinopol
care aveau legituri cu ambasada rusd. Din grupul de autori a facut parte si T. Burmov,
cunoscut jurnalist si militant pentru eliberarea Bulgariei.

Proiectul oglindeste nizuintele unei pérfi a cercurilor de intelectuali burghezi bulgari
%i llnda_m_ dupdi aceea a influentat in bund misurd pozifia diplomatiei ruse in problema

ulgariei. ;

Ultimele doui materiale din cadrul rubricii 4note gi documentes se referii la probleme
de istorie iugoslavi.

V. 1. Freidson trateazd despre Corespondenta dintre Ralki §i Strossmayer ca izvor
pentru istoria Croafiei in a doua jumdtate a sec. XX ap. 139—172)c h

Intre Iosip Iuraj Strossmayer, cunoscut om politic croat, episcop catolic al Croafiei

i Slavoniei, §i Franjo Raéki, cunoscut istoric gi presedinte al Academiei de stiinte din
agreb, s-a purtat o vastd corespondenta timp de 35 de ani (1860—1894). Aceastd cores-
pondenta a fost publicatd acum 30 de ani de istoricul croat burghez Ferdo Sisié 2,

Pind in prezent insd, nici in literatura de specialitate iugoslavi i nici in cea striind,
nu s-a ficut o apreciere criticd a acestui material. V. 1. Freidson face pentru intiia data
o astfel de prezentare, scofind in eviden{id marea insemnitate a acestei corespondente ca
izvor pentru cunoagterea istoriei Croatiei. O atentie deosebitd acordd V. . Freidson datelor
din corespondenti privitoare la economie si la relafiile sociale. Corespondenia oglindeste
interesele diferitelor grupiiri sociale, indeosebi acelea ale burgheziei croate in ascensiune.
Din cuprinsul corespondentei se pot vedea de asemenea bazele sociale ale celor doud partide
politice din Croatia acelei vremi. Sint bogate datele privind lupta politic. Printre altele,
aci se gisesc conceptiile federaliste ale lui Strossmayer i Ratki. BEi schifeazi un program
« austroslav » de reformii a monarhiei austriece. Ideea iugoslavi, triisiiturd caracteristica
a_ideologiei lui Strossmayer si Ratki, isi ghseste suficientd oglindire in corespondenta
§i recenzentul ii acordd locul cuvenit in ex}mnere. Ideea iugoslavismului confinea insd o
serie de contradic{ii pe care nu le putea rezolva burghezia croati. Tendinfele contradictorii
ale iugoslavismului s-au manifestat in aparifia sovinismului croat i sirb, de asemenea in
legiiturd cu riscoala din Bosnia si Herfegovina in 1875, apoi in problema ocupirii Bosniei
§i Hertegovinei, in problema Bulgariei etc. y ’ itg=) ;-

Atit Raéki eit i Strossmayer au militat pentru realizarea unei apropieri dintre slavii
catolici si Rusia. Strossmayer, cu toate cii era episcop catolic. a propagat ideia unirit
bisericilor catolici si ortodoxi.

* Ocsoboncdenuemo na Bsazapus mypcxo uzo 1878—1958 :. Clopumx crarum, Sofia, 1958, 38 p.
. Kmmdmcﬂamﬁaﬁi ——Sg;emver. I —IV. Zagreb, 1928 —1931.
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Strossmayer, Racki si tot grupul lor de adepti an fost exponenti ai curentului liberal
de dreapta al burgheziei nafionale, grup striiin de masele populare si care se temea de mi
carea democraticd. Ideologia conservatoare a acestui grup a devenit o piedicd in calea
luptei poporului croat la sfirsitul secolului al XIX-lea si la inceputul secolului XX, cind
incep sa actioneze forfe noi: masele largi {éirinesti §i miscarea socialisti a tinerei clase mun-
citoare. In aceste conditii, activitatea lui Stmssrn?rar, importanti la inceput, isi pierde
acum insemniitatea. Ideia solidaritilii slavilor de sud, propoviduitid de Strossmayer, a fost
insd preluatd in continuare si de alte diverse grupiri social-politice.

In celilalt articol privind probleme de istorie iugoslavi este vorba de publicarea in
lugoslavia a materialelor de arhive privind diferite dprohleme de istorie. Cele mai multe
materiale publicate din arhive se referi la istorie medie, apoi la istorie moderni sicontem-
porani. Alte materiale se referd la unele probleme speciale cum sint: istoria Raguzei, istoria .
riscoalei din 1804—1813, istoria revoluliei din 1848, lupta de eliberare a popoarelor Tugo-
slaviei de sub jugul fascist.

In multe din aceste materiale se gisesc date despre relatii romino-sirbe.

La rubrica intitulatd « publicatii» a volumului, N. P. Bobric publici doufi poezii
in limba polonezi (p. 188—198), gisite in arhivele din Kiev, una a lui Franciszek Kar-
pinski si alta a lui T. K. Wegierski. A. A. Zaifeva publicd (p. 199—206) doud scrisori
necunoscule ale marelui poet ceh Jan Kollir, iar A. S. Milnikov publicd o serie de auto-
grafe, de asemenea inedite, ale lui P. Safafik, I. Palkowitsch si Tablic (p. 207—223).

Este foarte interesantd proclamatia ciitre tirani a revolufionarului polonez Tulian
Maciej Goslar, lansatid de acesta in 1846. Textul pmclamz\a}iei, redat si in limba rusi
(p. 264—283), este precedat de un studin dezvoltat al lui V. A. Boris si I. M. Nefedov
dl::aspre Iulian Goslar (1820—1852).

Un alt moment important din istoria Poloniei, miscarea tdrineascdi din 1861, este
ilustrat in paginile (284—305) ale acestui volum prin 12 documente publicate de 1. 1. Kos-
tiuszko, culese din arhivele din Moscova. Din istoria contemporand a Poloniei, se publici
textul a trei apeluri lansate in vara anului 1917 de ciitre Partidul socialist polonez de
stinga (p. 321—328).

Problemele de istorie literard cehé isi giisesc loc prin publicarea in acest volum a trei
scrisori aparfinind poetului revolutionar ceh, Josef Vaclav Sladek (1841-—1912) (p. 306-320),

In sfirsit, la aceasta rubrici se reproduce un scurt studiu semnat de V. D. Konobeev
despre « Un plan de lupta armati al lui Gh. S. Rakovski in Bulgaria, in perioada rdazboiului
Crimeii », publicat gi in vol. XVI din « Yuenste samickn HHCTHTYTa CIaBAHOBEHCHMAY.
Aici autorul anexeazi la articol patru acte din care se vede actiunea lui Gh. 8. Rakovski
gi a lui Ioan Vafov (p. 334—342).

La rubrica cronicii §i referatelor se dau unele informatii despre « Malopolskie studia
historyczne », 0 revisti noud care a inceput si apari in 1958, precum si date despre Stownik
storozytnoset sfowianskich, din Wroclaw, .

rin varietatea problemelor din istoria economic, politici, sociald si literard a tuturo:
l)opoarelor slave, volumul de fatd constituie o contribufie pretfioasi la cunoasterea si inte-
:legerea trecutului acestor popoare si refine atentia oricdrui cercetitor al problemelor de
slavisticd.

-
- -

Al treilea volum, in ordinea aparitiei, al colectiei « Crasancxuii apxus»* cuprinde
articole, comuniciri si miscelanea, privind numeroase probleme de istorie a tuturor
popoarelor slave, precum si unele aspecte ale relatiilor interslave.

Majoritatea subiectelor tratate privesc istoria modernd. Cele mai multe din materiale
se bazeazd pe date arhivistice §i au in anexe documente inedite in diferite limbi slave,
depistate din diverse arhive ale Uniunii Sovietice.

Atit in expuneri, cit si in documente gisim date numeroase care privesc direct sau
indirect istoria férii nozstre.

Deosebit de interesant este,sub acest aspect,studiul (cu material in anexi) semnat
de N. P. Jukovskaia si A. E. Sneider, 3anucku Bozomoba Kamaunuua o soenno-nosunmuveckom
NOAOHCEHUL 8 IONCHO-CAQBAHCKUX 3emanx 6 [1869—1870 2. (p. 215—239). Este vorba de

* Colecfia a fost inauguratd in 1958, cind s-a publicat primul volum (302 p.). Dupd cum arita
atunci colectivul de redactie, publicajia va acorda o atenjie deosebiti istoriei slavilor de sud si de apus.
De asemeni, se anunta ci se va da prioritate cunoasterii izvoarelor i se vor scoate in evidenf{i legituril
economice, politice si culturale dintre popoarele slave. Acest pro, este urmat in toate cele trei volume
apdrute pind In prezent. Primul volum, nerecenzat la noi, cuprindea materiale privind istoria polond,
rusd, cehd si iugoslava.

“
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unul din rapoartele despre situafia din Balcani prezentate guvernului rus de céitre sublocote-
nentul Bogoliub Catalinici originar din Craina militari a Slavoniei si aflat in armata rusi.

Rapoartele lui B. Catalinici, indeosebi cel din iulie-august 1870, prezentat aici, cuprinde
date foarte interesante despre situatia din firile balcanice §i din Rominia. Acest observator
s-a orientat foarte bine si a stiut si vadid lucid situatia. Raportul lui se caracterizeazi

rintr-o pozifie justi, progresista, in aprecierea si caracterizarea situatiilor observate la fa
ocului. Aceasti constatare este valabild si pentru partea din raport privind ara noastri.

Inifial B. Catalinici a avut sarcina si cerceteze Bulgaria. Neputind insd si duch la
indeplinire acest lucru, el a stat mai mult timp in Bucuresti, unde a observat nu numai
situatia internd de la noi, ci si situatia emigratiei bulgare de aici. Referindu-se la situatia
politicd din Rominia, B. Catalinici critici cu asprime regimul impus farii de dinastia
Hohenzolern, demaseind putreziciunea si corupfia acestuia. « Guvernul actual al Rominiei
nu are nici o autoritate », constatd printre altele B. Catalinici (p. 216). Regele nu se bucurii
de popularitate pentru ci e neamf si ‘:entru cil « vrea sii acapareze in miinile sale toate
concesiile cailor ferate. Urmiirind scopul imbogitirii, el de asemeni acapareazi orice intre-
prindere a guvernului Rominiei. Pentru a preveni riscoala de care se simte ameninfat,
el a impir{it Rominia in 7 brigizi teritoriale pentru a putea inibusi mai ugor o eventuald
riscoald » (p. 217).

Probabil ca raportul are si alte reflexii de acest fel, atit de importante pentru cunoas-
terea spiritului maselor din Rominia in acel timp. Spre regretul nostru insa, editorii docu-
mentului omit din fextul raportului publicat tocmai partea privind Rominia, dind integral
numai partea privind emigratia bulgari de la noi. lar afirmatiile de mai sus le spicuim din
comentariul autorilor pe marginea materialului documentar publicat.

Emigratia bulgard este giisitd si descrisi de B. Catalinici imtﬁrgitﬁ in doud partide
adverse: Eartidul tinerilor sau aripa radicald grupata in jurul lui Levski si Karavelov, si
partidul bitrinilor, condus de Hristo Gheorghiev « cel mai bogat bulgar din Rominia »
g). 222). Arifa radicald are puterea reald in sinul emigratiei bulgare i ea ar trebui ajutatd.

a a intrat in relatii cu diverse comitete revolutionare din alte {dri. Un trimis al partidului
tinerilor a mers in Elvetia, Franfa si Anglia, unde a fost primil bine si i s-au promis aju-
toare. Acest partid are « 0 buni parte din ofiteri 5i medici in armata romini si oameni
invitati pe ambele maluri ale Dunirii. Cei mai mu?ti se gisesc la Giurgiu, Bréila, Galati,
Impartt.;ii in unitédti, unii avind si arme » (p. 221). Aripa bétrinilor este caracterizati de
B. Catalinici pe drept cuvint ca triiditoare. Capul ei Hristo Gheorghiev care define fondul
de 60.000 cervonti al vechiului comitet « nu e patriot; are un suflet negru si e probabil
¢i nu va restitui nici o copeici din acest capital ; el totdeauna a impiedicat acfiunile duse
pentru dezvoltarea culturii nafionales (p. 222).

In raportul siiu B. Catalinici demasea cu vigoare pe consulul rus la Bucuregti, Offen-
bach, care si-a asumat rolul nefast de a sprijini partidul batrinilor si a sabota sau a ciiuta
si compromitd pe toate cdile partidul tinerilor. Catalinici merge pini acolo ci propune
deschis inldturarea lui Offenbach si acordarea unui sprijin mai substantial aripei radicale a
emigraliei bulgare.

In continuare B. Catalinici a vizitat Belgrad, Slavonia, Croatia, Dalmatia, Muntenegru
$i insula Corfu. Despre situatia din aceste parti el agterne in raportul siu observalii foarte
importante si judicioase. Dintre acestea meritid si refinem a!u-mz:ipa facutd in pasajul
despre Craina militard cd guvernul austro-ungar «atit s-a temut de moldo-romini incit
pentru orice eventualitate, a trimis la granifa Moldo-Rominiei 18 batalioane de honvezi
pentru a-i fine sub observatie atit pe moldo-romini cit si pe supusii sii romini» (p. 227).

In toate finuturile vizitate, Catalinici constata existenta _unui_spirit de riscoald
impotriva jugului striin si vede inifiative pentru pregitirea luptei de eliberare. « Riiscoala
generald a slavilor de sud? pentru eliberare este doriti pretutindeni gi peste tot se sperd in
ajutorul Rusiei » (p. 232), conchide B. Catalinici. :

Un alt studiu care ne atrage atentia, prin unele aspecte de relalii romino-bulgare,
aparfine cercetitoarei A. A. Nikolskaia, Boapexue pesomoyuonnsie npoxiamayuu 60-x eqdoc
XIX . (p. 10—29). In el autoarea dezbate problema, discutatd siin trecut, a autorilor
proclamatiilor citre bulgari in 1862—1868 si 1869. In privinta ﬁnm&l proclamatii, al cirei
text se reda la p. 12—13, se precizeazd cd a fost intocmitd de Gh. Racovski si In ea pentru
prima datd se lanseazi ideia insurectiei armate generale a bulgarilor. Cea de a doua procla-
matie, din 1868, oglindeste sfirsitul etapei de organizare a cetelor revolufionare, etapi
care isi are inceputul in 1862. Cercetind problema autorului adevirat al proclamatiei din
1868, isciilitd de «Guvernul provizoriu din Stara Planinas, autoarea ajunge la concluzia
cdi el trebuie cdiutat in rindurile « noii» emigratii bulgare venitd in fara noastrd dupi
rizboiul Crimeii, alcituiti in majoritate din péturi in curs de proletarizare i din intelec-
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tuali, Analizind cu atentie confinutul proclamatiei, autoarea respi pérerile emise in
trecut e redactor al proclamatiei din 1868 ar fi fost Kasabov gi emile teza cii ea a fost
intocmitd de Hristo Botev. Numai acesta a putut, dupii pirerea autoarei, s proclame tole-
ranfd fatd de turci si sit cheme la riscoald numai impotriva guvernului tiranic otoman.
Deosebirea dintre guvernul otoman si populatia turci se face acum pentru intiia oard,
pind atunci chemirile neficind o asemenea distinc{ie. Problema a putut fi pusi in felul
acesta numai de Hristo Botev care a triit in Rusia si acolo si-a faurit conceptiile sub influen
democratilor revolutionari care ficeau o deosebire netd intre popor i cirmuirea nedreapta.
In sprijinul tezei ¢i Botev e autorul proclamatiei, este invocat si faptul ci el lucra la tipo-
grafia lui Panicicov cind acolo a fost ti}).?u'i roclamatia.

Nici proclamatia din mai 1869 nu a fost redactatd de Kasabov, cum s-a afirmat, ci de
Levski cum dovedeste autoarea frin analiza comparativi a ideilor cuprinse in proclamatie
gi regiisite in scrisorile lui Levski, uneori chiar cu aceiagi formulare. Printre aceste idei e
si aceea a colaboriirii dintre bulgari, sirbi, muntenegreni, romini.

Odati stabilitd paternitatea proclamatiilor, se poate infelege ci ele reprezinti ideologia
revolutionarilor-democrati bulgari, ale cirei baze au fost puse de Gh. Racovski si care a
fost adinciti de adeptii sdi in anii 1868—1869. Proclamatiile arati totodatd ci situatia
revolufionard din Bulgaria este coaptd si cit lupta de eliberare ia forme noi.

espre un alt revolufionar bulgar, Ivan Vazov, gisim date noi in comunicarea
Heusgecmuvie nucsma Heana Basosa, de V. 1. Zidnev (p. 240—257). Cele 12 scrisori
inedite care se publicdi aici, datate in pericada 1887 —1910 de la Odesa §i Sofia, lAmuresc
mai multe aspecte ale biografiei lui Ivan Vazov intr-o perioadd a vietii lui socotitd cea mai
obscurd. Aceastd corespondentd constituie o pagindi interesanta a relatiilor literare ruso-
bulgare. Nu lipsesc nici aici unele mentiuni in legiturd cu fara noastrd. Astfel, I. Vazov
insusi menfioneazd cii emigratia bulgard din Rominia citea cu nesaf rubrica de satird la
adresa ciorbagiilor, ingrijiti de Karavelov, la ziarele « CsoGoga» §i « Hesasucumoct».
(p. 249). In alt loc Vazov gomeneste (p. 244) de «Ilepwommuecko crmcanme» care apirea
la Briila pind in 1876. Traducatorului siu Vlad Uznanov, I. Vazov ii trimitea numere vechi
din « 3namen», apirutintre 1875—1878 la Bucuresti, pentru a cunoaste poeziile lui Karavelov

Este interesant materialul Hs wucmopuu caasanoceedenus e Poccuu, publicat in
culegere de S. A. Vinogradov (p. 30—40). Sint semnalate fondurile din diverse arhive
in care se gisesc maleriale despre introducerea catedrelor de slavisticd la Universitifile
din Rusia, revistele de slavisticdi, rdspindirea cirfilor de slavisticd, rispindirea (;fe or
slavistilor striini in Rusia, convocarea congreselor de slavisticd, despre istoricii slavigti,
printre care A. L. Pogodin, 1. V. Iaghici, P. A. Sircu, 8. N. Palauzov etc. Printre altele,
in arhive se gisesc gi materiale despre trimiterea lui Venelin (in 1830) in Bulgaria, Rumelia,
Moldova si Tara Romineascdi, pentru a studia limba, monumentele vechi efc. si pentru ca
« sl expund principiile limbii romine ».

n Arhiva Istorica centrald de stat a U.R.S.8. se afla documente privitoare la primirea
studentilor din {drile slave la diferite centre universitare din Rusia, acordindu-li-se burse
i inlesniri. Opt dintre cele mai caracteristice din aceste documente, oglindind etapele
dezvoltirii relatiilor pe aceastd linie cu celelalte popoare slave in perioada 1857—1889,
se publicdl in volum sub titlul O nomowu Poccun 1oochum u 3anadusu cAasaHam 6 noayueHuu
obpasosanus (p. 200—214), de 1. F. Kovalev, G. M. Nasper si A. D. Pavlinkov.

Problemele de istoria Poloniei sint tratate in doua articole. V. A. Boris si I. 8. Miller,
in Bosssanue x xpecmanas Edeapda [lembosckozo (p. 88—160) publicd proclamatia cétre
fdrani a revolufionarului democrat polon Dembowski pe care au descoperit-o in
Arhiva istoricd din Leningrad si care a slujit ca model pentru chemarea lansatia de Goslar
in toamna lui 1845 %, D. 8, Prokofieva comunicii (p. 258—271) trei scrisori din 1903 ale
scriitorului polon Kazimerz Tetmayer.

In cele trei scrisori ale iluministilor cehi Kollar, Jungmann si Selakovski, comunicate
de A. 8. Kiskin sint mentionati Vuk Karadzié¢, Rodofinikin si Milo§ Obrenovié. (p. 77—87).

Problema importantului monument de vechi drept slav 3axon coyowsii awdsms,
dezbitutd in volumul precedent, este reluati in volumul de fatid de L. V. Milov (p. 51—63)
sub forma recenziei asupra studiului cercetitorului bulgar Venelin Ganev, cu acelasi titlu %
Desi are o serie de laturi pozitive, studiul lui V. Ganev nu reuseste si limureasci una dintre
problemele centrale ale acestei legi vechi: prezenta multor moravisme in textul ei.

O punere la punct face G. M. Lizlov in contributia sa Cocmosaoce au nocosscmso
B. B. Vuroscxozo na Yipauny ¢ 16512 (p. 3—9). El dovedeste ci aceastd solie la Bogdan
Hmielnitki nici nu a avut loe.

! Vezi ,,Crapancknil Apxus*, 1959, p. 264 —283.
' V. GANEV, 3axous coydusd modam, Sofia, 1959, 620 p.
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N. M. Pagaeva vine cu propunerea constructivii de a se publica integral manuscrisul
Tui Sixt din] Ottesdorf, izvor de mina intii pentru istoria riscoalei oragelor din Cehia in 1547
(p. 64—73).

p In sfirgit, volumul cuprinde si trei materiale privind istoria Tugoslaviei. Dintre acestea
mavion&m relatarea lui N. I. Hitrov despre incercarea revolufionarului rus Podolinski si a
lui V. N. Smirnov care activa in cadrul sectiei slave a Internalionalei I (p. 237—240) de a
organiza tipdrirea unui ziar socialist in Croatia si Serbia.

I. D. Oceak continud publicarea materialelor inedite despre revolufionarul democrat
sirb Vasa Pelagié, inceputd in volumul pe 19581, (Hosue daunne o censax ceplickozo peao-
aioyuonepa B. Ileaazuva ¢ Poccueii 8o smopoii noaosune 60-x 20008 XIX 6. p. 161—199), Cele
noudi documente inedite, gisite in diverse arhive sovietice, cele mai muﬁe in limba sirbd,
completeazi unele goluri in cunoagterea perioadei de sedere a lui V. Pelagi¢ in Rusia §i mai
ales din perioada de la plecarea sa din Rusia %nﬁ la intoarcerea in Serbia, dupi refinerea
in Asia Mica (1865—1871). Ajuns si stabilit la Banjaluca, Pelagi¢ cerea de acolo multe cérti
din Rusia. Toate aceste materiale oferdi numeroase date pentru cunoasterea lui Vasa
Pelagié. Nu este exclus ca in materialele care vor mai fi existind in arhivele sovietice si se
giseascdl mentiuni si despre sederea lui citva timp in Rominia despre care se cunosc prea
putine lucruri.

Meritd menfionat faptul ci V. Pelagi¢ in chemarea de 1 mai 1895 redactati de el
alirma cd ea este o trimbi{d care cheami la lupti impotriva exploatiirii pe sirbi, bulgari,
croafi, romini si greci ®

Prin bogatia materialelor noi puse in circulafie, prin rectificarea unor date si reconsi-
derarea criticd a unor fapte, acest volum se face indispensabil istoricilor slavigti din {érile
slave, iar datoritd unor referiri la istoria tirii noastre el refine atenfia deosebitd a cerce-
tatorilor nostri.

S. IANCOVICI

WLODZIMIERZ ANTONIEWICZ (red. resp.), Pasterstwo Tatr
Polskieh i Podhala, tom. I, Zaklad Narodowy imienia Ossolinskich Wydaw-
nietwo Polskiej Akademii Nauk. Wroeclaw-Krakéw-Warszawa, 19569, 226 p.
in 4° 4 129 ilustratii ;

De mai bine de un secol, rind pe rind, etnografii, istoricii, geografii, arheologii, econo-
mistii, zootehnicienii, botanistii §i alti oameni de stiin{i polonezi au manifestat un intere-
mereu crescind pentru cunoasterea vietfii pastorale din patria lor, inclusiv pentru cerce-
tarea legiturilor si similitudinilor cu pastoritul firilor din sud-estul Europei, printre care
si cel Ig)racticat de romini.

: e lingd bogata serie de studii individuale, apirute inainte sau dupi eliberare, specia-

listii polonezi si-au propus sd alcituiascd o vastd lucrare monograficd, in zece tomuri,
cu émvire la Pdstoritul din Tatra Polonezd si Podhale. Cu aceasta ocazie, se utilizeazi in
mod crific gi intr-o noud lumind rezultatele cercetiirilor anterioare, completate substantial
cu materiage dobindite din expedifiile efectuate in condifiile regimului de democrafie
Populara. Ceea ce garanteazd nivelul teoretic si caracterul exhaustiv al noii lucriri este
ara indoiali faptul cd intruneste efortul colectiv si coordonat al unor institutii ca Academia
Polond de Stiinte, Ministerul Invatamintului superior, Institutul National Ossolinski din
Wroclaw, Centrul stiintific Cracovia, Universitatea din Varsovia, etc.

Primul tom, recent apirut, este dedicat in intregime aspectelor referitoare la Fizio-
grafia si geografia pdstoritului din Tatra Polonezd si Podhale. El are urmitorul cuprins:
Cuvint inainte de S. zezycki, Istoria studiilor asupra viefii pastorale alpeste in Polonia
de W. Antoniewicz, Schifa fiziografiei muntilor Tatra si a regiunii subcarpatice de Zofia
Radwanska Paryska, Problemele geografice ale migratiilor pastorale de S. Berezowski,
Pistele pastorale in munyii Tatra i regiunea subcarpatici de W. H. Paryski si Profecfia
naturii gi viata pastorald de Zofia Radwanska-Paryska. Volumul se incheie cu un indez

!, ,Cmamanckuit Apxus* 1958, t1'.!. 270—302. Se publicd serisori si o telegrami din care se vede
ci Pelagi¢ a obfinut ajutoare binesti din Rusia, in perioada 1864 —1895,
1 .Cmamanckuit Apxus™, 1958, p. 209,
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de localitiifi, de persoane si de lucruri i cu lista ilustratiilor si hértilor, in poloneza i
francezd, iar la sfirgitul fieclirui capitol existd un rezumat in limba francezi.

Dacii numeroasele probleme tratate in capitolele de mai sus nu pot fi toate trecute
in revistd in limitele unei recenzii este, totusi, posibil si se releve unele din constatirile
i concluziile mai direct legate cu sfera actualelor cercetdri etnografice de pastorit din
R.P.R. si, implicit, cuaceea a problemei relatiilor romino-glave in raza Carpatilor nord-vestici.

Mai intii trebuie subliniatd pozifia justi cu }irivire la mogtenire. Aceasta se degaji
din toate capitolele, este afirmatd de 8. Leszezycki in ¢ Przedmowa » (Cuviniul inainte)
(p. 5—8) si este amplu documentati de W. Antoniewicz ¢ Dsieje badani pasterstwa gors-
kiego w Polsce v (Istoria studiilor asupra viefii pastorale a?estre in Polonia) (p. 9—26).
Autorii monografiei socotesc experienfa de cercetiiri si studii a inaintagilor ca o serioasd
bazii de plecare, dar, conform invit{iiturii marxist-leniniste despre mostenire, nu se opresc
nici la informatiile si nici la interpretdrile acestora. Noua orientare metodologicd si
teoreticdi a specialistilor polonezi in studiul vietii pastorale este ilustrati printr-o
seamd de interpretiri materialiste prezente in cuprinsul celor mai multe din capitolele
noii lucriri. De altfel, aceasti schimbare este pe deplin ilustratdi de mersul ascen-
dent al preocupirilor stiinfifice poloneze cu privire la pistorit, care a inregistrat pina
in prezent trei etape mai importante. Etag? intiia, caracterizatd prin cercetiri sumare,
isi are inceputul pe la mijlocul sec. al XIX-lea. Ea este continuati, in primul deceniu
al sec. al XX-lea de etapa cercetirilor aminuniite, efectuate mai ales de antropogeografi,
istorici gi etnografi. In etapa a doua au activat in deosebi cele doud scoli de la’ Cracovia :
a) scoala « antropogeograficd» a prof. L. Sawicki §i &) scoala « istoricd gi sociologicd» a
prof. K. Dobrowolski, cunoscute insd prin caracterui lor in bund parte unilateral i implicit,
prin lipsa unei orientiri gtiintifice marxiste. L. Sawicki este cunoscut la noi §i prin cerce-
térile efectuate pe teritoriul Transilvaniei, iar K. Dobrowolski prin studiile in care a
relevat legiiturile pistoritului polonez cu cel rominesc. Din membrii ﬁrimei scoli se mai
remarcd W, Kubijowicz (cunosciitor al pistoritului din Maramures), Z. Holub-Pacewiczowa
(specialistdl in locuinfa si migratiile pastorale), S. Leszczycki, etc. Din cea de a doua scoald
poate i mentionat W. Truszkowski, care a efectuat indelungate cercetiri in noastri,
cu_ privire la alimentaﬂa din zona Figirag, la folclorul si graiul rominilor din zona
Silaj, ete. Prof. K. Dobrowolski reunegte astizi studiile si cercetirile sale mai vechi
intr-o ampli sintezd, care va alcitui tomul V al acestei monografii.

Deceniul 19461956, in noile conditii social-politice, constituie o etapd superioari,
de cerceliri colective efectuate nu numai pe o scard vastd, dar §i in lumina unei alte
conceptii stiintifice, aceea a materialismului istoric, continuu asimilati de cercetitorii
polonezi. Etapa a treia corespunde, pe de o parte cu imprejurarea ci cel de al doilea
rizboi mondial a adus ruinarea economiei pastorale poloneze, iar pe de altd parte a fost
urmat de restaurarea, reorganizarea si modernizarea economiei Republicii Populare Polone,
precum i de crearea marelui Parc Nafional din muntii Tatra. Aceste imprejurdri an
schimbat profund si irevocabil vechile forme traditionale ale pistoritului polonez din
Tatra si Podhale,

In ¢« Zarys fiz:'ogm'{ii Tatr i Podtatrzas (Schija fiziografiei mungilor Tatra gt a regiunti
subtatrice) ip. 27—75) de Zofia Radwanska-Paryska se intreprinde o cuprinzitoare analizi
a caracterelor climatologice, geofizice, hidrologice, de flord si de faund a intregului {inut.
Aceste caractere sint apreciate prin prisma insemnititii lor pentru desfisurarea modului
de viala pastoral in general, ca si in diferite perioade ale anului. Din lectura capitolului
rezultd clar rolul condifionat al mediului geografic, dar totodat si capacitatea societitii
omenesti de a se adapta, de a utiliza si chiar de a modifica acest mediu geografic in folosul
economiei pastorale,

Autoarea di o descriere detailatd a viilor parcurse de riurile Dunajec, Poprad,
Wag §i Orawa i asupra limitelor teritoriale ale munfilor Tatra si a zonelor aflate la piciorul
masivului, indeosebl a zonelor Podhale, Orawa, Spisz gi Liptow, despre care va fi necon-
tenit vorba in corpul lucrérii.

Pentru a inlesni infelegerea conditiilor si perspectivelor de dezvoltare a vielii pastorale
din zonele muntoase ale Poloniei, cel mai intins capitol, « Problemy geograficzne pasterstwa
Wedrownego » (p. 77—146) de S. Berezowski, este consacrat unei analize comparative,
care imbritiseazi principalele centre ale viefii pastorale din Asia, Africa fi Europa.

n ceea ce priveste conlinentul nostru, comparatfia cuprinde pe larg fenomenul din térile
occidentale (Franta, Austria, Germania, Italia, Spania, Portugalia), Cehoslovacia (Boemia,
Silezia, Slovaci%}. rile balcanice (Bulgaria, Jugoslavia, Grecia), Turcia, regiunile
caucaziene din U.R.S.8., Carpalii din Rominia gi Ucraina Sovietici, precum si muntii
Tatra din Slovacia si Polonia. x
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Autorul deosebeste patru tipuri de migrafii pastorale (p. 80—84): 1) nomadismul
pastoral, 2) transhumanta (pol. : transhumancja wahadlowa, b) transhumancje wstwpujaca
?li.c} transhumancja zstepujaca), 3) viiratul (pol. : a. gospodarce szalasniczei, b. sycie pasterskie;

. estivage : germ. Sommern) §i 4) tipul elvetian (typ helwecki, alpejski) cu doui locuinte
sezoniere. In general autorul se pistreazi pe linia consideratiilor tipologice ficute anterior
de Ph. Arbos, J. Frodin, K. Moszynski, dar mai cu seamid de H. Boesch.

In analiza materialelor, S. Berezowski subliniazi aseminarea dintre modalitifile
de practicare a cresterii vitelor si pdstoritului in Carpafii Polonezi i Carpatii Slovaciei.
In adevir, cregterea vitelor gi pistoritul au pistrat pini in zilele noastre aproape aceleasi
forme si aceleasi procedee tradifionale pe ambele versante ale Carpatilor Occidentali (muntii
Tatra Polonezi si Slovaci, Silezia Poloneza si Cehoslovacd, etc.). In zilele noastre apare treptat
o diferentiere intre viata pastorald a celor doud {iri slave: in vreme ce muntenii polonezi
(¢« Goralii ») manifestd o predilectie crescindi pentru dezvoltarea oieritului, muntenii slovaci
dovedesc un interes ascendent pentru cresterea vitelor mari. De asemenea, autorul pune in
lumind unele similitudini economice-organizatorice intre pistoritul din Slovacia si Bulgaria.

O tezd, care ramine de discutat, sustine posibilitatea migrafiilor pastorale gi in condi-
tiile economiei si civilizatiei moderne. In sprijinul acestei teze, si in opozitie cu opinia
altor autori care socot anacronice nu numai migratiile pastorale dar chiar ?i pastoritul
de tip elvetian, autorul prezintd pe larg doud situatii elocvente din cuprinsul celor doud
sisteme social-economice contemporane: a) migrafia pastorald in mungii Alpi, unde
economia capitalistid este foarte dezvoltatd gi b) in muntii Caucaz, unde noua orinduire
socialistd a facilitat o dezvoltare economica acceleratd, bazindu-se pe evolutia progresivi
a conditiilor specifice productiei socialiste. Rezultd ca tipul de pastorit pendulator si chiar
cel transhumant pot constitui si astdzi forme potrivite, prin care cresterea vitelor in
turmi se adapteazdi la terenurile muntoase si alpestre, deoarece este nu numai mijlocul
cel mai nimerit pentru acomodarea pasivi la caracterul geogralic al acestor terenuri, dar
deopotrivi forma cea mai activa de a le utiliza in scopuri productive, atunci cind ele nu pot
ciipdta o altd utilizare,

Aldturi de numeroase alte studii de specialitate referitoare la pistoritul din Europa,
autorul acestui capitol, in mai mare misurd decit tot restul autorilor, a utilizat o bogati
literaturi pastorali slavé (luerdri publicate in U.R.8.S. de ciitre W. Anunczin, G, Badirian,
J. Kurow, E. Waliew, etc., in R. P. Polond de ciitre Z. Holub-Pacewiczowa, L. Sawiecki
K. Moszynski, K. Dobrowolski, Br. Kopczynska-Jaworska, etc.; in R. S. Cehoslovacia
de citre V. Hiufler, V. Kurz, etc.; in R. S. F. Jugoslavia: B. Milojevié, J. Cvijié, ete.),
precum si o bund parte din literatura de specialitate, apiiruti inainte, dar mai cu seama
intre cele doud rizbhoaie mondiale, referitoare la pistoritul rominilor (T. Cristea, N. Dragomir,
T. Herseni, W. Kubijowicz, Emm. de Martonne, St. Mele&, I. Moga, T. Morariu, 8. Opreanu,
1. Otel, Mara Popp, E. Precup, D. Sandru, A. Veress, G. Weigand). In legiturd cu cerce-
titorii fenomenului rominesc cital,li in studiul prof. 8. Berezowski remarcim un anumit
obiectivism al autorului, limitarea la caracterul factologic al sursei, ceea ce-1 face sii scape
din vedere unele pozitii teoretice depisite de noile cercetiiri asupra pistoritului la romini,
efectuate in conditiile create de regimul de democratie populari i anume in lumina materia-
lismului istoric.

Dupid cit cunoagtem, in literatura polonezi §i chiar in literatura slavd si romina
de specialitate, studiul publicat, in acest volum, de W. H. Paryski, despre « Sslaki pasterskie
w Tatrach i na Podtatrzu» (p. 147—174), constituie cea mai ampld i mai corespun-
ziitoare tratare a problemei. Pe de alti parte, consecvenfa cu care autorul leagi
aparifia potecilor si clilor pastorale de comunicafie de conditiile materiale, de
evolutia social-economicéi a societdfilor omenesti, face totodatd din acest capitol un
bun indreptar metodologic pentru cercetiitorii de la noi, atit pentru cei care stu-
diazd in domeniul geografiei pastorale, cit si in domeniile etnografiei pastorale si
sociologiei pastorale.

Capitolul acesta pune in lumina si multitudinea legaturilor si contactelor intre pistorii
polonezi si cehoslovaci, frecvenfa migratiilor pastorale intr-o parte i alta, care au fost
posibile pini la organizarea de ciitre ambele {iri, a celor doud Parcuri Nationale in
muntii Tatra Mare din Polonia si Slovacia.

Fiara si subestimim contributiile parfiale mai vechi din lucririle unor K. Dobro-
wolski, A. Sydow, W. Pol, St. Leszczycki, Fr. Dénes, H. W. Paryski insési, etc. si chiar
fata de importantele contributii aduse la aceasti problemi de Z. Holu?)-Pace’wicxowa,
observdm cd in lucrarea de fatd se realizeazd un remarcabil J)roglres in ceea ce priveste
stabilirea §i explicatia aparitiei i functiilor tuturor formelor de cdi utilizate in circulafia
pastorald din ﬁuntii Tatra si zona Podhale.
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Dacé autoarea utilizeazi o bogati literaturd polonezi, ucraineani, cehoslovaci, unele
surse austriace i germane, in schimb neglijeaz# cu deséivirsire literatura antropogeografici
si etnograficii romineascd si sud-slavi.

Ultimul capitol al tomului aparfine lui Z. Radwanska-Paryska si se referd la
«Qchrona przyrody a pasterstwo» (p. 175—192). Aceasta cuprinde o analizd retros-
pectivi a imprejuridrilor economice si istorico-sociale care au permis exploatarea excesivi
a pagunilor pédurilor, ete., cu consacin%e nefaste pentru economia pastorald insisi, ca si
pentru economia nafionald in genere. Sint interesante si instructive mdisurile luate de
Cehoslovacia si Polonia, pentru protecfia unor intinse locuri, sub forma Parcului National
din Muntii Tatra. Acesta constituie o rezervafie naturali destinatd exclusiv scopu-
rilor turistice, amenajati coresgunzﬁtor. Experienta polonezii si cehoslovacd in aceastd
privintd este nu numai remarcabili, dar §i demné de impirtisit.

Primul tom al monografiei colective « Pistoritul in muntii Tatra Polonezi si Podhale »
se impune deopolrivi prin conditiile tehnice excep{ionale in care a apirut, prin numeroasele
hirfi, schite gi tabele a ciiror valoare documentari este intregiti de precizia redirii, cit
g Erin fotografiile clare, executate pe teren dintr-un unghi de vedere cu totul potrivit.

unii parte din aceste merite revin, desigur, secretarei de redactie Janina Rudl:l(;cka si
tehnoredactoarei Emilia Fischerowa.

Cind vor vedea lumina tiparului si alte volume din aceasti serie, in deosebi referitoare
la spectele dialectologice, folclorice si etnogmrica ale piistoritului din acest sector al Carpa-
tilor nord-vestici, vor fi posibile si unele discufii teoretice mai sustinute.

NICOLAE DUNARE

ANALI HISTORIJSKOG INSTITUTA U DUBROVNIKU. Vol. I
(1954), IV =V (1956), VI—VII (1959), 579 + 718 + 439 p.

Volumele Analelor Institutului de Istorie din Ra‘ﬁuza cuprind numeroase articole,
studii si note privind diferite probleme de istorie a oraT ui Raguza (Dubrovnik}, a terito-
riului Republicii raguzane i a unor insule de pe lingé litoralul dalmatin $i muntenegrean.
O parte din materiale se referd la istoria Serbiei, Croatiei, Bizan{ului i, ceea ce ne intere-
seazdl in mod deosebit, unele din ele cuprind referiri interesante la istoria farilor romine.

Tematica volumelor este bogatd si variatd, cuprinzind intreaga perioadd de istorie
medie §i modernd. ;

Astfel, o serie de articole privesc probleme de arheologie, in ele fiind vorba de monu-
mente vechi din Raguza, din Ston, Split si Perast.

O alti serie de materiale privesc istoria medicinii si a farmaciei. Arhivele Raguzei
confin material documentar bogat despre stiinta medicinei, foarte dezvoltatd in trecut
in acest oras. Este meritorie incercarea interesanti a lui Mirko Drazen Grmek de a studia
istoria medicinei la croati pina in secolul al XIII-lea pe bazi de limbd, obiceiuri gi tradifii %
Studii din domeniul istoriei medicinei mai semneazi: Hrvoje Tartalja, Zdenko Kester-
tanek, Dusan Berié i Vinko J. Velnié, care scriu despre tratamentul cu sublimat, aplicat in
secolul al VII-lea, despre farmacie, medici $i birbieri — dentisti si despre poemul
din 1772 al lui Andrei Lupati privind medicina,

8 D:l'erite probleme de drept vechi la Raguza sint tratate de Lovre Kati¢ §i Iaksa
eritié¢ %

Dupd cum era de asteptat, in aceste volume se adue citeva contributii prefioase la
cunoasterea unor probleme de istorie a literaturii raguzane, care ajunsese la o mare
inflorire in secolul al XVI-lea. Astfel, Taksa Ravli¢ stabileste 3 ci opera « Dubravka» a
cunoscutului poet raguzan din secolul al XVI-lea, Ivan Gundulié, redd un fragment de
viafii autentica din Raguza acelui timp. Intr-un alt articol 4, acelasi autor stabileste pe
baza datelor din arhive ¢ opera principald a lui Ivan Gundulié, poemul « Osman », a fost
tipiritd pentru intiia oard in anul 1826, dupd vreo cinci ani de tergiversare din
partea cenzurii.

! Vol. III, p. 9—26.

' Vol. III, E 135 —146; LV —V, p. T1 —152.

* 1. RAVLIC, Odraz domade st u dubrovadkoj knjizevnosti, .., vol. IV —V, p. 323-354.
¢ Vol. IV—V, 706 — 1718
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Dintre materialele referitoare la navigafia raguzand refinem indeosebi studiul ¢« Dubro-
vatki galijun druge polovice XVI stoljeéa » al lui osip Lueti¢ !, din care reiese ci raguzanii
construiau in secolul al XVI-lea cel mai bun lip de corabie numit galiun. Istoriei
comertului ra%:an ii este consacrat articolul lui Stjepan Vekarié¢ « Dubrova&ka trgovatka
flota 1599 godine » 2.

Problemele economice sint fratate doar in citeva articole referitoare la situatia econo-
micd a insulei Vis in prima jumitate a secolului trecut, a orz‘llgalor S}]{alit si Rab%uza, tot
in prima parte a veacului trecut si, respectiv, in secolele XVII si XVIII® Ni se pare
cd 3—4& articole de analizd a aspectelor economice reprezinti prea pulin in raporl cu
spatiul alocat altor probleme in paginile volumelor. Ige asemenea socotim un neajuns
faptul cd aspectele luptei de clasi sint studiate numai in doui articole din cite sint incluse
in cele cinel volume ale Institutului. Unul din aceste articole se referd la istoria orasului
Zadar (Zara) %, iar celdlalt la istoricul formirii unei posesiuni feudale pe insula Hvar 5,
Lipsa anor preocupiiri suficiente de fenomenele de bazi ale istoriei litoralului adriatic gi
plasarea pe ultimul plan a problemelor privind luptele sociale, denotd o pozilie care nu este
de naturd si ajute analiza profundid a fenomenelor studiate,

Volumele mai cu%rind studii interesante privind unele probleme de istorie politicd,
de diplomaticd, de limba si toponimie. Printre acestea, atrage ateniia studiul elnografic
semnat de Olga O3trié ® din care aflim, printre altele, ci obiceiul copiilor din Raguza de
a merge cu urare de Anul Nou se chiami « Kolende » si ci ei merg atunci «kolendati»
(= a colinda, p. 468).

HEste de asemenea interesant studiul Iui Mirko Deanovié despre terminologia veche
pesciireascd pe insula Logud 7. Acest studiu constituie o continuare a preocupirilor cunoscu-
tului balcanolog Petar Skok. In glosarul anexat expunerii gisim o serie de cuvinte®, limu-
rite de autor prin comparatie cu cuvintele aseminitoare din limbile latind, italiani, greaci
precum si cu cuvinte din graiul venetian si din graiurile altor insule din Adriatica. In
dou# cazuri se recurge la comparafie cu graiul istro-romin. Nu ar fi fost de prisos, dupi
pérerea noastrd, si fie semnalate si unele aseminiri izbitoare cu limba romini, mai cu seamé
in cazul cuvintelor: banca (de sezut), bita, bucea, bracul (citeste: bratul), incet, incetat,
kir (despre care autorul zice cd nu i-a E}utut cunoagte provenienfa), krip, mijerla
(citeste : mierla), sik, sopa, 8kojka (scoica) etc. Nu este exclus ca aceste cuvinte si
fi fost influentate de graiul romanic din Balcani si din Dalmatia, apropiat de limba romina
primitivi.

Doudl studii fac mentiuni despre vlahii baleanici. Intr-un raport din secolul
al XVIII-lea citre guvernul din Viena, analizat de M. Novak ¥, este citatd cronica
lui Nikola Vuéiéevi¢ — Bona din 1667 care mentioneazi pe vlahi in legiturd cu cutremurul
de atunei gi in legituri cu edificiul spitalului din Raguza.

Mai numeroase sint referirile la vlahi in studiul ¢« Dubrovaéke vesti o Skender-begu
Crnojeviéu i Crnoj gori pod njegovom vla¥éu » al lui Bogumil Hrabak'®, Aci se arati ca
vlahii din Herlegovina isi [iceau sim{itd prezenia la granita Republicii raguzane Krin acti-
unile desfigurate mai intens in perioadele de incetare a campaniilor turcesti in Adriatica.
De aceea, zice autorul, « Pentru cercetarea istoriei Muntenegrului este foarte edificatoare
analogia cu economia s§i organizarea gentilici a vlahilor din Herfegovina» (p. 425).
Autorul studiului constati de asemenea ca miscdrile in masi ale vlahilor, desfisurate conco-
mitent cu agitaliile muntenegrenilor, au determinat pe turci si intervini si sd-si consolideze
stapinirea numind ei cite un voievod peste mai multe nahii de vlahi. In martie 1514, grupu-
rile de vlahi diln Herfegovina erau reprezentate de voievodul din Novi, pe nume Pirvan

. 427—428) 11,
¢ ia Iegﬁturﬁ cu problema vlahilor din nordul Peninsulei Balcanice se ﬂpoate mentiona
si topicul de rezonan{i romineascd ¢ Valea Sacd » din Croafia, pe care il surprindem in
titulatura nobiliarda a lui Theodor Karacsay von Walje Szaka, autorul unor rapoarte
din 1831—1838 despre P. Petrovié-Njegos si despre Muntenegru 2.

1 YVol. VI —VII, p. 129 —14i.

s Vol. III, p. 427 —431.

? Vol. VI —VII, p. 9—24; T7T—86; 267—282; IV —V, p. 417 —454.

¢ Vol. IV — V, p. 503—526.

¢ Ibidem, p. 659 —672. -

* Vol. IIIL, p. 443 —470.

* Vol. III, p. 149 —178.

* Ibidem, p. 153 —175.

* Vol. VI —VII, p. 267 —282,

» Vol. VI — VII, p. 419—439.

u Acest nume nu este mentionat In studiul lui 5. DRAGOMIR, Viahii din nordul Peninsulei Balegs
nice in evul mediu, Bucuresti, 1959, 224 p.

3 Vol. VI — VII, p. 173 —204.
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In alte sase articole giisim referiri la {4rile romine.

Astfel, in studiul « Dubrovatka nova ekonomska politika poéetkom XVII veka»
al lui Vuk Vinaver!, principatele dunirene sint mentionate printre farile furnizoare
de cereale pentru Raguza, in secolele XVI si XVII. In ostirea de mercenari a Raguzei,
alcituitd in general din unguri si din croafi, sint prezenti uneori ardeleni si romini, cum
sint de pildd I3tvan din Ardeal, Luka& din Lu%oj (consemnaki in anii 1600 si 1603) si
loan din Tara Romineascd (consemnat in anul 1614) (p. 443). In alte doud rinduri
este mentionat Banatul. Dupd cum constata Zarko Muljaji¢ * agentul tipografiei din Raguza,
C. A. Occhi, a fost trimis pe teren pind la Timigoara (p. 583, 599). Kruno Prijatelj®
inregistreazi faptul cd Iovan Duknovié a fost biscup de Cenad intre anii 1493—1500 si
cit a fost cifiva ani sculptor la curtea lui Matei Corvin. La acest sculptor s-a referit in
scrierile sale si contemporanul Nicolaus Olahus.

Cercetind o problemi de diplomatici cirilici, Vlad Mosin 4 giiseste analogii intre formu-
lele de sanc{iune folosite in unele documente slave din {irile romine si in documentele din
Serbia si din Bulgaria. Argumentind teza cii formula este insusitd din actele bizantine,
autorul menfioneazd c¢d expresia bizantind Gpy7, caracteristicA formulei de sanciiune,
a cipitat in actele rominegti forma wrgie, iar in cele slave a fost tradusd prin cuvintul
ruggn, Pentru o altd formuli de sancliune autorul citeazit un hrisov din anul 1405 de
la miindistirea Tismana (p. 43), luat din Monumenta Serbica,

O pozitie noud adoptd Ljubo Karaman® in problema influentei arhitecturii medi-
evale sirbesti asupra celei din tirile romine. El considerd ci in trecut s-a exagerat
vorbindu-se de o puternici influen{i asupra stilului arhitectonic din térile romine care
ar fi fost exercitatd de scoala rasciani de la Morava. In realitate, considerd autorul,
aceastd influentd a fost mult mai modestd i ea se observdl in aseminarea dintre orna-
mentica pe lemn si pe ciirfi in cele doud {iri, ufrecum si in aseminarea unor edificii biseri-
cesti de la noi cu biserica Lazarita din orasul Krusevat.

Nu incape indoiald ¢ pe specialistii nostri in epocd ii vor interesa datele biografice
noi despre raguzanul Stjepan Rajéevié, autorul cunoscutei cirfi despre {irile noastire
« Observazioni storiche naturali e politiche intorna la Valachia e Moldavia », publicatia
la Napoli in 1788. Aceste date noi sint comunicate si prelucrate de Nada Beriti¢ ¢, pe baza a
34 scrisori adresate de St. Rajéevié cunoscutului istoric Johannes von Miiller, in 1794—1798.
Cunogtinta lui Rai'ﬁevié cu Miiller s-a datorat tocmai cirfii sus mentionate despre

rile romine care l-a impresionat pe Miiller, la fel ca si pe al{i contemporani. Printre
raducerile efectuate dupi cartea lui Rajlevié, giisim §i pe cea in limbd germani, efec-
tuatd la Strassburg in 1790 (p. 299), care nu se giiseste in bibliotecile noastre. Anali-
zind corespondenta lui Rajéevi¢ cu Miiller, autoarea conchide ci St. Rajdevié, cu banii
cigtigati din negotul practicat in {irile romine intre 1774 si 1785, a cumpirat ferma de
la Himberg lingd Viena, apoia mers la Napoli unde si-a tiparit cartea despre tirile noastre.
De prin anul 1793 el triieste la Himberg si la Viena. Corespondenfa gisita oglindegte,
printre altele, concepiiile politice ale lui Rajcevi¢ si pérerile lui asupra evenimentelor
epocii. El este impotriva cuceririlor lui Napoleon si impotriva impérfirii Poloniei. In scri-
sorile lui Rajfevié sint citate titlurile unor lucriri pe care el le-a intocmit dar s-au pierdut.
Insd, atit acestea, cit si cele doud opere ale lui Rajéevié rimase in manuscris, nu depisesc
prin importanta §i calitatea lor opera sa principald, aceea despre tirile romine, care, subli-
niazd autoarea articolului, constituie un document al vremii despre obiceiuri, folclor si
altele. Ca atare ea a atras atentia, incit a fost tradusd imediat in alte limbi.

Dupi cum se vede, materialele cuprinse in publicafia Institutului de Istorie din Raguza
prezinti interes pentru istoria balcanicd si pentru istoria tirilor romine, mai cu seama
atunci cind sint folosite date noi din bogatele arhive raguzane. In general materialul
faptic este bogat, variat gi util, in contrast cu orientarea ideologicé a revistei care, cind nu
lipseste cu totul, da o interpretare insuficientd i palidd fenomenelor de bazi si de supra-
structurd.

S. IANCOVICE

' Vol IV —V, p. 417—454.

* «0 prvoj dubrovackoj tiskaris, vol. IV — V, p. 583 —612.

* « Prinos za monografiju o Iovanu Duknoviéus, vol. IV —V, p. 305—322.
+ Vol. III, p. 27—52.

* « Nekoliko zapa a o srpskoj arhitekturls, vol. IV —V, 49 —=T0.
* Vol. VI —-VII.?!QT —307. ' ha
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ETNOGRAFIA POLSKA. Zaklad Narodowy Imienia Ossolinskich,
Wroelaw, Tom I. 1958, 500 p., in 4°. Tom II, 1959, 504 p., in 4°.

Publicatia « Etnografia polonezi » si-a inceput aparitia in anul 1958, ca organ al
Sectiei de etnografie a Institutului pentru istoria culturii materiale al Academiei Poloneze
de Stiinte. Primele doui tomuri, aparute pind in prezent, cuprind un bogat material etno-
grafic, grupat in urmétoarele rubrici: 1) editoriale §i comemoriri, 2) articole, 3) studii si
materiale, 4) cercetiiri de teren, 5) lucriri ale catedrelor de etnografie, 6) probleme
de artd Eopu]ari, 6) cronici, 8) recenzii, ete.

Publicatia apare in Wroclaw, sub conducerea unui comitet de redactie aleituit
din principalii specialisti ai centrelor etnografice poloneze: K. Dobrowolski, W. Dynowski
redactor responsabil), J. Moszynski (decedal la 30 martie 1959), A. Nagz, Janina Rudnicka
secretar de redacfie), A. Waligorski, Kazimiera Zawistowicz-Adamska. Primul tom a
ost redactat de Anna Kutrzeba-Pojnarowa, iar al doilea de Maria Gladyszowa, ambele
din Krakow.

Articolele si materialele publicate in primele douii tomuri sint scrise de savanti cu
renume european, é)rel:um si de cercetidtori mai tineri, formati dupi eliberarea Poloniei de
sub jugul fascist. Ele imbri{igeazi un domeniu larg de preocupiri §i constituie tot atitea
contributii valoroase la cunoasterea istoriei culturii populare fiuriti in cursul secolelor
de poBoruJ polonez prieten.

intre numeroasele studii gi materiale cuprinse in cele peste 1000 pagini format mare,
am dori si atragem atenfia asupra celor care pot prezenta un interes deosebil pentru specia-
ligtii in problemele slavo-romine, pentru cercetiitorii din sectiile gi colectivele de etnografie
Fi artd populari ale Academiei R.P.R., pentru cadrele noastre universitare care predau
imbile si culturile slave, etnografia, folclorul si istoria artei p(:rulare. Din aceastd categorie
fac parte, fird indoiald articolele care ne informeaza despre diferitele forme de manifestare
ale migedrii etnografice poloneze, cele referitoare la cercetdrile monografice sau care abordeazi
problemele atlasului emaghmﬁc.

Din prima grupa trebuie evidentiate patru articole de mari dimensiuni, din tomul 11,
referitoare la: Organisarea muncii etnografice in Polonia. Institujiile gtitnfifice gt publica-
fiile (p. 19—58) de A. Kutrzeba-Pojnarowa; Catedrele universitare de etnografie in Polonia
andlor 1945—1956 (p. 59—108) de Jadwiga Klimaszewska si Anna K. Pojnarowa; Aetioi-
tatea gtiinfificd a muszeelor etnografice dupd cel de al doilea razbot (p. 109—139) de Mieczyslaw
Glgd&rsz; Munca de cercetare 3i publicajiile Societdfii Poloneze dg etnologie (p. 139—144) de
Adolf Nasz.

Primul articol, ¢« Organizacja ufmcg etnograficsnej w Polsce, Instytucje i wydawnictwa
naukowe », oferd un bilant critic al cdilor urmate gi al rezultatelor obfinute de miscarea
etnografici polonezii dinainte de primul rézboi mondial gi pind la sfirsitul primului deceniu
de dupi eliberare. Etapa istoricd avuti in vedere se caracterizeazi nu numai prin realiziri
pozilive, ci gi prin dispersarea specialistilor in institute si institulii diferite, insuficient
coordonate intre ele. Ei s-au grupat din aceastd cauzi in scoli gi curente orientate unila-
teral spre unul sau altul din aspectele l:rincipa]e ale culturii populare, spre una sau alta
din stiintele sociale inrudite sau invecinate (sociologia, antropogeografia, lingvistica, istoria,
ete.), situate de obicei pe pozifii teoretice necorespunzitoare (eclectice, idealiste). Nu arareori
materialele etnografice trebuiau si vadi lumina tiparului in cele mai diferite publicatii,
adesea mult prea pufin inrudite §i, implicit, greu de urmirit de cétre cei ce ar fi dorit
sd se inifieze in acest domenin gtiin&f:c. Asemenea conditii organizatorice n-au fost nici
pe departe prielnice unei juste orientiri teoretice si ideologice a cercetirilor etnografice.

Din infiptuirile pozitive ale primei perioade, la loc de frunte se situeazi infiinfarea
Societitii poloneze de Etnologie (P.T.L.) si a organului sy, revista « Lud », in anul 1895,
Meritul principal al acestora constd in a fi reugit, pe de o parte sii grupeze treptat pe tofi
cercetitorii culturii populare din Polonia — fapt care a inlesnit considerabil acfiunea de
reorganizare si de coordonare de mai tirziu —, 1ar pe de alti parte si asigure un schimb
de informatii gi de experien{a cu principalele centre etnografice din celelalte {iri gi conti-
nente. O seamd de membri mai vechi al acestei societdfi, datoriti unor valoroase lucriri
— care cuprindeau ample referinfe comparative la cultura materiald gi spirituali a celor-
lalte popoare slave, a popoarelor invecinate si nu in ultimul rind la cultura poporului romin,
au devenit de mult cunoscuti departe peste granifele Poloniei, dobindind, pe drept cuvint,
un renume european. Printre acestia pot fi menfionati: J. Potocki, L. Sawicki, Z. Choda-
kowski, J. S. Bystron, A. Briickner, O. Kolberg, K. Nitsch, H. Kollataja, K. Moszynski
K. Dobrowolski, J. Gajek, M. Gladys, R. Reinfuss g. a.
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Noile cerinfe ale reconstruirii economice, culturale si stiintifice de dupd anii
1944—1945, au pus foarte acut problema lirgirii §i aprofundirii cercetérilor etnografice
poloneze, prin dezvoltarea vechilor institufii si nstitute, muzee si catedre, ca si prin
coordonarea muncii de cditre forul stiin{ific suprem, Academia Polona de $tiinfe. Numai
in aceste condifii era posibil si se actioneze eficient impotriva influentelor daunitoare
ale scolilor burgheze de etnografie, printre care cele mai reaclionare fiind scoala catolici
a cercurilor culturale ale lui W. Schmidt si scoala functionalista a lui B. Malinowski, puse
in slujba colonialismului §i a clericalismului, care au influenfat nefast nu numai vechea
etnograflie polonezd, dar $i pe cea romineascd, maghiard, germand, etc.

In primul deceniu al perioadei de reconstructie nafionald, cum s-a intimplat si in
fara noastrii, specialistii polonezi au fost indrumati cu preciidere spre cercetarea diferitelor
aspecte ale artei populare din cuprinsul cireia portul, ceramica i mobilierul popular
poﬁ'onez, s-au situat pe intiiul plan. Din anul 1953, o dati cu infiinfarea Sectiei de etnografie
a Institutului pentru istoria culturii materiale al Academiei polone de stiinfe s-au creat
conditii pentru clarificarea gi stabilizarea tematicei de cercetiiri etnografice, inclusiv plani-
ficarea problemelor legate strins de istoria poporului, din cele mai vechi timpuri i pinil in
perioada construirii socialismului.

In articolul « Dzialalno$é uniwersyteckich katedr etnografii w Polsce w latach

1945—1956 », autoarele se intemeiazi pe o bogatd documentare bibliograficd si pe infor-
maliile primite de la titularii catedrelor (K. Dobrowolski, W. Dynowski, E. Frankowski,
J. Gajek, K. Moszynski, A. Nasz, R. Reinfuss, B. Stelmachowska, K. Zawistowicz-Adamska).
Se infifigeazd mai intii structura organizatoric a invafimintului ef.nogra.!ic de la univer-
sitiitile din Vargovia, Cracovia, Lodz, Poznan, Torun, Lublin, Wroclaw si etapele de dezvol-
tare ale acestor catedre. Un loc important il ocupé prezentarea eriticd a diferitelor curente
metodologice, dintre care in primul rind direcfia mai veche, evolufionistd, cunoscutd
prin orientarea sa antidialectici, apoi vechea metodd integrald, care, datoriti caracterului
séu_eclectic, a lipsit o seami din studiile etnografice poloneze, din prima jumitate a sec.
al XX-lea, de interpretarea materialist-istoric, singura capabild sd explice in mod just
cauzalitatea fenomenelor de culturd lii arta populard. O aten{ie deosebitd se acordd metodei
etnografice a monografiilor regionale reconsideratd care-si propune si acorde o atentie
deosebiti istoricizirii materialelor dobindite in cercetirile pe teren. De asemenea, etnografii
polonezi dovedesc un interes crescind pentru cercetarea specificului culturii populare
in vederea atlasului etnografic, pentru cercetarea culturii populare a clasei muncitoare
din R. P. Polon4, ca gi lpemtru cercetarea noii culturi socialiste. In ceea ce priveste pro-
grama analiticii a catedrelor de specialitate, referitoare la cultura i arta popular, autoarele
infifigeazd pe larg domeniile care sint abordate in cursurile etnografice universitare: etno-
frana popoarelor slave, etnog;al‘ia europeandi, etnografia polonezi, istoria artei populare,
olclorul, muzeografia, ete. Numai in condifiile construirii socialismului invifdmintul
etnografic universitar din R. P. Polond reuseste sd infiéiptuiascd o orientare teoretici
i ideologic unitari, marxist-leninistd, necesard pentru asigurarea unui progres gtiinfific
continuu.

Unul dintre lprincipalii ivoti pe care se poate intemeia cu succes istoria stiinfei
etnografice din Polonia este, gasigur, refeaua muzeald. Istoria colectiilor etnografice mai
importante, principalele materiale publicate cu privire la valoroasele obiecte si documente
etnografice pe care le confin aceste colectii — nu numai referitoare la poporul polonez,
dar si la cultura altor lpopoare europene si extra-europene, formele specifice de popularizare
a patrimoniilor muzeale sub forma expozitiilor de baza si a expozitiilor speciale, sint deosebit
de clar puse in lumindi in articolul ¢ Dziatalnoé¢ naukowa etnograficznych placéwek muzeal-
nych w okresie powojennym », ca i in bogatele note bibliografice care il insotesc. Muzeografii
romini — care acliveazi in aproape 220 de muzee, in marea lor majoritate Infi'mtate,
iarin totalitatea lor reorganizate si imbogifite in anii puterii populare — au numai de cigtigat
din cunoagterea eforturilor si sacrificiilor pe care o alti {ari de democratie populara,
le-a fdcut pentru construirea si reorganizarea institutiilor muzeale, in cadrul {elurilor
generale ale revolufiei culturale. Miscarea etnografici polonezi se poate mindri cu cele

este 150 de muzee etnografice sau sectii etnografice muzeale, dintre care mai mult de
Jumidtate au luat fiin{ numai in urma eliberiirii de sub jugul hitlerist. Aceste uniti{i muzeale
sint incadrate cu un numeros personal stiintific pregitit in condifiile unui invitimint
etnografic universitar cu Rosihilitﬁ;i multiple de specializare, si anume nu numai din punct
de vedere teoretic, dar si din punctul de vedere al exigentelor sgeci(ic muzeografice (conser-
vare, restaurare, inregistrarea colectiilor, arhivisticd etnograficd, biblioteconomie, fototeco-
nomie, desenoleconomie, etc. O deosebitd lnare aminte — prin volumul si valoarea colectiilor,
completate mult in anii puterii populare, prin multitudinea formelor de popularizare a

506




acestora (inclusiv organizarea expozifiilor de artd populard polonezii peste hotare), prin
{rublica[.ille i cercetdrile personalului stiinfific — ne atrag muzeele etnografice din Cracovia,

argovia, Lodz, Wroclaw, Bytom, Lublin, Olsztyn, Poznan, Torun §i Zakopane. Totodata
sint in curs de construire si dotare noi muzee etnografice, dintre care si muzeele in aer
liber. Pentru infiptuirea celor din urmi, o seami de specialisti polonezi au cilitorit in
R.P.R. spre a se impdrtisi din experienta acumulatd in acest domeniu de ciitre Muzeul
Satului din Bucuresti si Muzeul etnografic al Transilvaniei din Cluj.

Un aspect important al activititii stiintifice muzeale il prezintd documentarea si
indrumarea cooperativelor megtesugiresti de arti populard, a caselor de crealie, a tehnicie-
nilor decoratori din industria usoard a bunurilor de larg consum (in primul rind in sectorul
textilelor si al ceramicii), ete.

In strinsd legiturd cu celelalte forme organizatorice ale miscérii etnografice poloneze,
trebuiesc subliniate monografiile etnografice zonale si publicaliile periodice ale muzeelor,
la infiptuirea cdrora au primit intotdeauna un puternic sprijin din partea Societitii polo-
neze de etnologie si din partea catedrelor de etnografie de la universitifi.

intre anii 1945—1957, dupd cum rezulti din articolul « Prace naukowo-badaweze
i wydawnicze Polskiego Towarzgslwa Ludoznawezego w ostatnim dziesiecioleciu » s-a desfi-
surat si o vastd activitate de studii coordonate pe intreaga Polonie. Fird indoiald ci punctul
de plecare al acestei coordondri l-a constituit Conferinfa generald a Societé{ii, din iulie
1945. Atunci s-a initiat ampla lucrare Atlasul etnografic polones, continuatd din anul 1953
de catre Institutul pentru istoria culturii materiale al Academiei Poloneze de Stiinfe,
sectia etnograficd de la Wroclaw, tot sub conducerea stiintificii a prof. J. Gajek. Societii}ii
i-a revenit pe mai departe seria de lucriiri cunoscutd sub titlul Atlasul porturilor populare
poloneze, ceva in parte similar cu caietele noastre de artdi populari referitoare la port, cu
deosebirea cd lucririle poloneze imbrifiseazd in mai mare masurd gi aspectele propriu-zis
etnografice,

Un moment insemnat in munca acestei Societiti l-a constituit conferinfa generald
din anul 1954, cind s-au recapitulat rezultatele dobindite intre anii 1945—1954: 7 volume
ale revistei « Lud », 6 volume de «cercetiri si materiale etnografice», alte 6 volume de
« cercetiiri etnografice», 17 fascicole zonale din « Atlasul porturilor populare poloneze »
si 11 fascicole ale ¢ Arhivei etnografice ».

In anii din urmi coordonarea planurilor de cercetiiri etnografice pe intreaga Polonie
revine Academiei si Societitii.

n ceea ce priveste a doua laturd, care poate prezenta un interes deosebit pentru
cercetiitorii romini, problema monografitlor, ea a fost multd vreme dezbdtutd in Polonia,
in deosebi in revistele « Wisla » si ¢« Lud ». In periodicul « Etnografia Polonezii » este tratati
in ambele tomuri apdrute pini ?n {prezent. de fiecare dati articolele respective fiind insoite
de numeroase si remarcabile referinte bibliografice.

In primul tom discutia este prilejuitd mai cu seami de cercetarea colectivului craco-
vian al prof. M. Gladysz in Silezia, fie ¢a sint prezentate de acesta (¢« Prace nad etnograficzna
monografia Gérnego Slaska», p. 85—100), fie de colaboratorii sii J. Szydlowski (¢« Uwagi
o pierwotnym osadnictwie Siolkowic Starych», p. 103—108), A. Zareba (¢ Z badan dialekto-
logicznych w Siolkowicach Starych», é‘.l 109—116), etc. In al doilea tom, problema este
discutati pe de o parte de Kristyna Adamus in articolul « Monogra{ie wsi w Polsce. Praeglad
problematyki badweszej » (p. 157 —204), iar pe de altd parte in artico ele redactate sub condu-
cerea lui W. Dynowski si A. Kutrzeba-Pojnarowa, dintre care in primul rind trebuie men-
tionat cel referitor la « Prace nad monografia etnograficzna kurpiowskiej Puszezy Zielonej »
(p. 205—224).

In general se remarcd doud tendinte in privinfa cercetdrilor monografice poloneze:
una care-gi propune ca finti si imbrétiseze un complex mai mare de fapte sociale (etno-
grafice, istorice, economice, sociologice, ete.) alta, care-si propune ca, in afard de aspectele
etnografice, si se limiteze la acele domenii care sint strins corelate cu problemele ridicate
de cercetarea strict etnograficd, i anume dialectologia, folclorul, istoria culturii si artei
populare, legiturile culturale cu zonele etnografice inconjuratoare, ete. Aceastd din urmi
directie a fost sprijiniti in trecut de Societatea Polonezd de etnologie (cu sediul la Wroclaw)
si este astiizi dezvoltatd de Institutul pentru istoria culturii materiale al Academiei Polone
de Stiinte si de catedra de etnografie a Universitatii din Vargovia (W. Dynowski $i Anna
Kutrzeba-!gojnarowa].

Un al patrulea grup de articole se referil la problemele ridicate de pregitirea atlasului
etnografic polones. Infiptuirea atlaselor referitoare la cele mai diferite fenomene constituie
un deziderat dintre cele mai importante pentru toate stiinfele, iar pentru etnograflie un
moment decisiv in munca de valorificare, de comparare etnica si istoricd, dar mai cu seama
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de sintetizare, teoretizare si generalizare stiinfifici. Etnografii sovietici, polonezi, germani,
cehoslovaci, unguri, romini etc. gi-au pus adeseori problema scopului, rematicei si meto-
dologiei atlasului lor etnografic, interesul stiintific al unei astfel de lucriri dep#sind granitele
propriei dléri. Etnografii polonezi consideri necesar ca acest moment si fie depisit cu succes
i in mod obiectiv in cuprinsul fiecdrei {dri, pentru ca specialigtii si poatd trece la elaborarea
unor atlase etnografice pe grupe de firi cu mai multe contingenfe culturale intre ele. Dupi
pirerea aceloragi etnografi, pentru tirile carpato-balcanice, fie acestea slave sau neslave,
cerceldrile pentru atlasele etnografice si dialectologice ar prezenta o acutd necesitate, nu
numai practicdi, dar si teoretici.

O contribufie remarcabila la discutarea atlasului etnografic polonez au adus-o in
deosebi: K. Zawistowicz-Adamska (tom. I, p. 68—71); A. Nasz (tom. II, p. 139—144);
etc. Problema a ficut mai cu seama obiectul Secfiei pentru atlas a Societitii Poloneze de
Etnologie, bucurindu-se de ample discufii in ani trecuti, in cadrul cirora s-au tinut o
serie de comuniciri de citre prof. K. Moszynski, J. Gajek (1947), Maria Frankowski (1949),
etc. Acestea au incununat o anume etapi cu conferinfa din 4—6 aprilie 1952, special convo-
catd pentru a analiza etapele parcurse si rezultatele dobindite in urma chestionarelor difu-
zale si a echipelor de cercetiri trimise in repetate rinduri pe teren de citre Societatea
Polonezi de Etnologie (secfia atlas). Rezultalele dobindite, experienta metodologicd acumu-
latd, bogata arhivi de materiale etnografice, sint puse incepind din 1953 la dispozifia
Institutului pentru istoria culturii materiale al Academiei, sectia etnograficd academici
de la Wroclaw, care urmeaza si duci la bun sfirgit aceastd operd de bazi pentru etnografia
polonezi. Cunoagterea chestionarelor, a planurilor tematice pe care le-au elaborat in acest.
scop specialigtii polonezi constituie un schimb de experien{i de un real folos pentru etno-
grafii romini, care, dupd cum rezultd din proiectele de cercetiri ale Institutului de istoria
artei din Bucuresti §i ale Sectiei de istoria artei §i etnografie de la Filiala Cluj a Academiei
R.P.R,, pregitesc s1 ei un plan de cercetiiri referitoare la atlasul etnografic al R.P.R. Cu
un deceniu in urmi (1951) aceasti problemi a ficut obiectul unei ample discugi in Sectia
de etnografie si folclor a Societifii de stiinte istorice si filologice din R.P.R.— Filiala Cluj,
iar ulterior in Comitetul de coordonare al cercetiirilor etnografice de pe lingd Academia
R.P.R. Orice experien{d cunoscutd si analizati critic nu poate decit si foloseasca implinirii
cu succes a viitoarei noastre sarcini stiinifice. Aldturi de cunoagterea e:rerien}ei ogate
a entografliei sovietice gi din celelalte tiri socialiste, cunoagterea materialelor s1 primelor
inféptuiri pe linia atlasului etnografic polonez constituie un ajutor pretios in munca etno-
grafilor si dialectologilor romini.

Materialele ilustrative bogate si variate — fotografii, desene, schiia, hirfi — ce fnso-
fesc articolele ambelor tomuri, fac si mai accesibild aceasti publicafie, inlesnind aseminirile
i deosebirile, contribuind la delimitarea ariilor de rdspindire gi de interferen{d ale dife-
ritelor fenomene de culturd materiald si spirituald, create in cursul secolelor de citre popoa-
reled din regiunea noastridi europeand, mirginitd la nord de Marea Balticd, iar 1a sud de Marea
Mediterand.

NICQLAE DUNARE

SLOVENSKY NARODOPIS. Slovenski Akadémia Vied, Bratislava,.
Narodopisny tstav, Anii VII (1959), VIII (1960) si IX (1961).

La Bratislava apare, cu o regularitate exemplard, una din cele mai bune reviste
nafionale de culturd g1 arti populard. Este vorba de ¢« Etnografia slovaci », organul Insti--
tutului de etnografie al Academiei slovace de stiinfe. In primii cinci ani (1953—1957)
s-au publicat trei numere pe an, iar o datd cu anul 1958 aceastd revisti este editatad in
patru_volume anual.

Vom incerca, in cele ce urmeazi, o prezentare foarte succintd a ultimelor 10 volume,.
primite pind la redaclarea recenziei noastre. Ele formeazi anii VII (1959), VIII (1960).
gi prima jumditate a anului 1X (1961).

Fiecare volum al revistei ¢ Slovensky Narodopis » cuprinde studii de teorie §i meto-
dologie etnograficd i folcloricd, de istoria etnografiei si folcloristicii, de istoria culturii gi.
artei populare plastice, literare, muzicale si coregrafice, cercetiri de teren, de arhivi si
asupra colectiilor muzeale. Din grupa amintitd la urmi se constati un interes icular-
fata de cercetirile referitoare la mestesugurile si industriile cu caracter popular, la agricul--
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turd, la formele speciale dezvoltate din aceastd ocupalie striveche de masid si de bazi
totodatd, la problemele de arhitecturd populard si mai ales cele referitoare la viafa pasto-
rald. In legiturd cu cercetarea pastoritului §i a arhitecturii populare, ca si cu problemele
de metodologie, revista militeazi consecvent pentru dezvoltarea legiturilor gtiintifice cu
spacu:lﬁtu din {irile Europei centrale si sud-estice, fie cii este vorba de popoare slave
sau neslave, cu scopul de a se ajunge in comun la elucidarea problemelor pe care le ridicd
istoria culturii populare in fiecare din aceste {iri, in lumina stiinfei marxist-leniniste.

Din prima grupi de articole, atragem luarea aminte indeosebi asupra urmétoarelor:
4 Problemele metodologice actuale ale stiintei etnografice » de Bofena Filovd (SN, VIII,
2, p. 177—188), « Punctele de contact intre filologie gi folclor in domeniul terminologiei »
de A. Habovstiah (1X, 1, p. 138—142), « Metode de cercetare utilizate pentru explorarea
folclorului muzical in Slovacia» de A. Elschekood (IX, 2, p. 309—314), « Etnomuzicologia
§i electroacustica » de 0. Elschek (1X, 2, p. 295 — 309), ca si asupra celui care infitigeazi
« Activitatea secliei pentru propagarea stiin{ificd a ateismului de pe lingdi Institutul etno-
grafic al Academiei Slovace de $tiinte » de E. Horvdthovd (VIII, 1, p. 162—163).

Pe plan metodologic, directoarea institutului, B. Filova, subliniazi atasamentul
ferm al etnografilor si folelorigtilor slovaci pentru orientarea marxist-leninistd, pentru
adoptarea unei perspective istorice consecoente, intemeiate pe materialismul istoric, ca Fi
pentru cercetarea multilaterald a fenomenelor de culturd si artd popularid. Printre ciile
care asigurd aplicarea in practicd a acestor deziderate teoretice si metodologice se acordd
o atentie principald i eolective de lucru, care s-a generalizat in practica cercetirilor
etnografice slovace atit in ceea ce priveste munca de investigatie pe teren cit i de analizare
critici a rezultatelor. Totodati, aceasti metodid de lucru formeazi singura cale care face
posibild imbritisarea cu succes a numeroaselor aspecte pe care viata, crealia culturali si
artistici populard le relevi din belsug, la fiecare pas, nu numai in sinul vechilor forme de
manifestare, cit si deopotrivi in cazul noilor manifestiiri social-culturale dezvoltate in cuprin-
sul modului de viafa socialist.

In articolul dialectologului A. Haboyitiah se scot in relief importantele puncte de
contact intre filologie si folclor, o seamd de procedee tehnice gi de {eluri stiintifice comune
ale dialectologiei i folclorului literar. Autorul observii cit prin coordonarea cercetirilor
din aceste sectoare stiintifice este cu putin{i si se dubleze cantitativ si calitativ materialele
de teren pentru cunoasgterea terminolo?iai populare. O buni organizare a muncii in colectiv,
stabilirea de comun acord a unor reguli minimale pentru transcrierea fonetici a expresiilor
locale, an avut ca rezultat nu numai materiale folclorice mai bogate si mai fidel redate,
dar gi materiale lexicale si fonetice mai valoroase. Adevirul este valabil si invers. Conju-
garea cercetdrilor si confruntarea rezultatelor dobindite pe de o parte in cercetirile de
teren etnografice si folclorice, iar pe de altd parte in investigafiile lingvistice de teren oferd
o bazi serioasi studiilor referitoare la terminologie, prin aceea ci leagd nemijlocit explicatia
cuvintelor de confinutul tematic sintetizat in aceste cuvinte si de obiectele insesi, lucrurile,
fiinfele, actiunile sau sensurile materiale avute in vedere in viaa si accepiia poporului
care le utilizeazd si le di rost practic social.

Fiird indoialad ci si cealalti exl}:erienui pe care a dobindit-o institutul de la Bratislava
in munca pentru sgmpagarea gtiintificd a ateismului, aga cum rezultd din articolul mai sus
citat, ar merita s fie pe larg impartisitd folcloristilor romini, in vederea atingerii unuia
din telurile revolutiei noastre culturale.

Fiird indoiald cd cele mai interesante materiale ce privesc istoria etnografiei si folclo-
risticei le formeazd biografiile unor etnografi marcanti, ca acelea referitoare la polonezul
Kazimierz Moszynski 1877—1959 (VII, &, e 513—516), Vilém Prazik septuagenar (VII,
3, p. 337~3s1}, Jozef Vydra 1884—1959 (VIII, 1, p. 153—159), Pavol 1. Safarik a 100-a
aniversare de la moartea sa (IX, 2, p. 161—167), etc., precum si bibliografiile publicate
&eriodic referitoare la miscarea etnografici i folcloristicd slovaci (de ex., aceea din SN,

I, 1, p. 147—160),

Este indeobste cunoscuté disculia aprinsd in problema etnografiei si folclorului figa-
nilor din Rominia, in cursul cdreix s-au criticat vechile vederi reac}ionm. rasiste, ce-si
ficuserd lor intr-o serie de studii. Lectura articolelor publicate de E. Horvathova — « Pro-
blema figanilor dupad 1945. Citeva aspecte istorice si etnografice » (VIII, 2, p. 260—254)
si « Tiganii inaintea imigrafiei » (IX, 1, p. 3—24) ne poate fi, dupé piirerea noastrii, de un
real sprijin in munca de reconsiderare critici a unora din lucrdrile rominesti cu privire la
aceastd grupii de populatie, spre a se pune in circulajie unele materiale faptice, in fond
valoroase pentru istoria culturii populare.

De asemenea, cercetitorii romini ai istoriei medicinii §i ai etnografiei medicale
(etnoiatria) gisesc informatii utile in articolul ¢ Priviri asupra originii colportajului medica-
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mentelor (oleicarii) in Valea Turiefului» de J. Hrozientik (VII, 3, p. 342—355), o seam&
dintre acesti « oleicari » stribiitind in evul mediu, adeseori, si lisind urme pe o mare intin-
dere a teritoriului patriei noastre.

Anticipam mai sus interesul particular pe care-l prezinti cercetirile etnografice asupra
materialelor arhivistice si asupra colectiilor muzeale. In adevir, muzeografii romini in
fata cidrora se ridici de atitea ori probleme teoretice de interes imediat in construirea
expozitiilor, ca si istoricii de artd populard au ocazia si cunoasci nu numai o metodi, dar

i rdspunsuri utile si materiale cu o valoare istorico-comparativd remarcabild intr-o serie
nireagi de articole, ca « Boiangeria de imprimat pinzeturile » de J. Trnka (VII, 1, p. 55—88),
« Productia pinzei in districtuf Spis la sgr{;itul sec. al XVIII-lea » de A. Spiesz (IX, 2, p
p- 243—258), « Cufitarii la Slovenska Lupca » de G. Bala3a (VII, 4, p. 643—646), « Productia
clopotelor la Zazriva» de J. Obrucky (I1X, 2, p. 270—282), ete.

Alituri de articole in care se arati cum in feudalism si capitalism arta populard era
frinatd, (¢ Limitarea produselor artizanale ale districtului Gemer intre 1813—1818» al
etnografei M. JerSova, I1X, 2, p. 282—294), studiile apirute in revistd fac cunoscute rezul-
tatele pozitive obfinute in Cehoslovacia socialistd, pe linia dezvoltirii mosgtenirii artistice
populare articolele « Arta figurativii populard, ciile sale in timpul nostru» de S. Kova-
cevicova (iVIII, 2, p. 189—226), « Ansambluri artistice profesionale de cintece si dansuri
populare in Slovacia; problemele lor si evolujia acestora» de Zd. Bokesova (VIII, 2,
p. 227—239), « Competitia producitorilor de arti populard organizati in cinstea celei
de a XV-a aniversiri a Democratiei populare cehoslovaces de J. Palickova si E. Palickova
(VIII, &, p. 652—657), etc.

De asemenea, pentru interesul lor istorico-etnografic si istorico-comparativ, meritia
atentia specialistilor romini — a muzeografilor si cercetitorilor deopotrivd — o serie de
articole ca cele referitoare la « Gropile de griu in evul mediu» de B. Polla (VI1I, 4, p. 517—
559), sau la « Inmagazinarea griului» (VII, 1, vp 105—114), « Reflexii asupra evoluliei
instrumentelor de arat conservate in muzee» (VIII, 1, p. 783—120), « Clasificarea instru-
mentelor slovace de arat» (IX, 1, p. 25—45) si « Perseverarea formelor arhaice ale agri-
culturii in unele regiuni ale Slovaciei §i cauzele sale » (VILI, 2, p. 255—267), ultimile patru
aparfinind etnografei V. Urbancové; precum si « Aratul si seménatul locurilor in felind
51 a cimd:uurilcr noi defrigate in Slovacia de vest» de J. R. Niznansky (VIII, 1, p. 121—
152), « Numele populare aleNfrunilor in Slovacia occidentalii » de J. Vrla (VII, 1, p. 101—
105), « Culesul fructelor » de M. Markus (IX, 2, p. 190—242), « Evolutia vinitorilor populare
in Slovacia» de R. Bednarik (VII, 4, p. 613—643) sau « Podgoriile in Micii Carpali» de
E. Kahounova (VIII, 1, p. 3—72) s.a.m.d.

In etapa actuald cind etnografii romini pregétesc atlasul etnografic al R.P.R., ca §i
o seamil de lucriiri asupra viefii pastorale in strinsa legiturd cu practicarea agriculturii,
cunoagterea evolufiei uneltelor de arat pastrate in muzeele slovace (Muzeul national
slovac din Martin, Muzeul slovac de la Eratislava, Muzeul natfional din Praga, muzeele
regionale din Kogice, PreSov, etc) si a clasificiirii acestor unelte de ciitre specialigtii slovaci,
ar fi de un real folos. Intemeiate pe un vast material etnografic si de teren, pe cele mai
insemnate surse bibliografice slovace, morave, cehe, sovietice, poloneze, iugoslave, ungare,
germane, austriace si pe unele surse rominesti (Nopcsa), cele doud articole mentionate mai
sus pun si rezolvi probleme de un mare interes nu numai pentru etnografia slovacilor si a
slavilor in general, dar permit si confruntarea in cele mai amanuntite aspecte (morfologie,
evolutie, terminologie, etimologie) cu datele etnografiei rominegti. Materialul iconografic
publicat (reproduceri de stampe din secolele anterioare, fotografii. desene, schife tipologice),
inlesneste operatia comparativi a cirei utilitate si posibilitate este mai mult decit evidenta.
O seamd de tipuri si variante de plug prezente in bogatul material ilustrativ ce insofeste
cele doud articole, printre care plugul de ses cu corman fix si plugul de deal-munte cu corman
schimbitor, sint deopotrivi. cunoscute la romini, pe teritoriul R.P.R.

Multa vreme rdmasi intr-o stare inapoiati si intr-o cunoagtere limitatd a istoriei sale,
Slovacia obtine in conditiile socialismului cunoasterea aprofundati si multilaterald a istoriel
culturii materiale a poporului siu. Acestui tel stiinfific miret ii raspund si unele articole
elnogralice, ca « Manuscrisul lui Reuss asupra istoriei locuitorilor din Valea Hronului»
de 8. Kovalevfova (VII, 2, p. 277—314), « Privire asupra istoriei comunale in regiunea
Hronului superior » de P. Horvath (VII, 3, p. 446—453), « Vechi testamente in regiunea
Hronului superior » de N. Markus, « Descoperirea de cuptoare ceramice medievale la Hlo-
hovec » de B. Pola si E. Rejholec (IX, 2, p. 259—269), « Materiale etnografice asupra distric-
tului Orava in literatura din sec. al XIX-lea » de V. Urbancova (1X, 2, p. 168—189), etc.

_ Dintre cercetiirile de teren efectuate in anii construirii socialismului, dupi cum rezulti
din materialele publicate in cei doi ani luafi in considerare in aceastd recenzie, cercetarea
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referitoare la zona etnografici a Hronului superior a constituit preocuparea de ciipetenie
a Institutului de etnografie al Academiei slovace de stiinfe, atit ca o problem# de interes
national, cit si ca o contribufie de seami cu care sEecialistii slovaci se prezintd in cadrul
lucrdrilor despre viata pastorald si colonizarea valahi, coordonate de citre « Comisia inter-
nationald pentru cultura populari din regiunea carpaticd ».

Din numeroasele si variatele teme de folclor care au viizut lumina in coloanele revistet
« Slovensky Nérodopis » mentionim citeva, nu numai pentru valoarea lor metodologici
g:' teoreticd, dar si a}l)enl.m interesul lor comparativ. Din prima categorie fac fparte « Carac-

muzicologic al folelorului in regiunea panoniand a Slovaciei » de R. Hrovatin (VII,
3, p. 377—386), « Trei inregistriri a doud 1im.‘,uri »de J. Podolak (VII, 1, p. 114—128), « Ele-
menfele folclorului in vechea literaturi slovaci » de J. Minarik (VII, 2, p. 201 —222), ete.
Din a doua grupa se remarcd mai cu seamd « Cintecul bilciului » de L. Dro;\m’pova (VIII, 4,
p. 529—553), « Resturi de obiceiuri relative la calendar » de M. Dzubakova (VII, 4, p. 569—
583), « Formeleritmice ale«c e a rd a s ul u i »gi melos-ul poporului din Voivodina Ukraina»
de O. Tymoko (VII, 1, p. 89—100), ete.

Tot pe plan folcloric refinem interesul institutului de la Bratislava pentru cunoagterea
culturii traditionale a grupelor de populatie slovaca aflate in afara hotarelor {irii: « Pro-
verbe, dictonuri si preziceri slovace la Pivnica — Jugoslavia» de P, Zihlavsky (VII, 1,
p. 132—138), « Ghicitorile slovacilor din Ungaria» de R. Zatko (VII, 1, p. 129—131),
« Citeva date pentru studiul etnografic al satului slovac Haromhuta din Ungaria » de etno-
graful maghiar Z. Ujvary de la Debrefin (VII, 2, p. 241—276), « Starea actuali a cerce-
térilor asupra folclorului slovac in Rominia » de S. Burlasova (VI1I, 4, p. 628—640), elc.
Cercetarea folclorului slovac din sinul altor comunititi etnografice mai mari nu prezintd
numai un interes national, dar si unul metodologic si teoretic. Publicarea unor asemenea
materiale oferd posibilitatea unor dezlegiiri metodologice pentru cercetarea influentelor
etnice reciproce, de o valabilitate teoreticd mult mai generald decit raportul concret lpe
care il vizeazd informatiile locale sau zonale inregistrate pe un teritoriu limitat. Articolul
publicat de folelorista Sona Burlasovi, care ne-a vizitat fara in anul 1959, pe lingi aceea
el conﬂ’ne ui)rincipa]ele sale rezultate dobindite cu ceazia cercetirilor personale intreprinse

e teritoriul R.P.R. (Noua Huta, Budoi, Nidlac, Rez, ete. din raza Oradiei, Aradului si

imigoarei), constituie si o prezentare comparativi si criticd. Autoarea expune permanent
ma terialele colectionate personal in confruntare cu unele cercetiri mai vechi, dintre care
in primul rind cu cele intreprinse de B. Bartok, J. Sega si I. R. Nicola, precum si cele ale
Casei regionale a creatiei populare de la Oradea.

Dac# in coloanele revistei de la Bratislava se pot intilni materiale privind aproape
intreaga tematicd etnograficd, fdrd indoiald cii pentru doud din aspectele culturii si artei
populare se manifesti o predilectie deosebitd: arhitectura populari si viata pastorala,

Atentia data istoriei arhitecturii populare are ca punct de plecare interesul cultural
de a inregistra, conserva si studia aceastdi ramuril a artei populare slovace, pentru valoarea
ei deosebitd atit din punct de vedere etnografic si artistic, cit si din punct de vedere istoric.
Numai indicarea citorva din titlurile referitoare la acest domeniu al creatiei populare
slovace, este suficientd spre a releva atit aspectele cercetate, cit si interesul orinduirii
socialiste pentru cunoasterea, pistrarea si dezvoltarea comorilor mostenite. 8i arhitectura
de lemn slovaci, cu o seami de similitudini morfologice de-a lungul si de-a latul Carpatilor
rominesti, ucrainieni, polonezi si cehoslovaci, alcituieste una din cele mai remarcabile
infaptuiri de acest gen.

Din chiar coloanele revistei s-a subliniat « Sarcina cea mai urgenti — studiul siste-
matic al arhitecturii populare pe intreg teritoriul Statului», dupd cum o arita V. PraZak
(VIII, 3, p. 389—399). Al{ii, ca eminentul etnograf J. Mjartan, au pus « Problema protecliei
eficace a arhitecturii populare » (VII, 4, p. 584—589). Dintre cercetirile publicate, unele
pot servi comparativ i metodologic cercetitorilor romini care, de asemenea, au dobindit
rezultate remarcabile in cercefarea acestui domeniu al artei noastre populare, efectnale
aproape pe intreg teritoriul R.P.R. Ne gindim mai ales la « Materialele in ajutorul istoriei
arhitecturii populare » de P. Horvath (1X, 1, p. 112—118), « Contributii la studiul construc-
tiilor populare pentru agriculturd » de St. Mruskovié (VIII, 3, p. 431—467), « Construcliile
cu mai multe etaje » de J. Scheybal (VIII, 3, 8 494—5011), « Case cu portal in Slovacia de
vest » de S. Svecova (VIII, 3, p. 468—493), ¢« Contributii la studiul constructiilor populare
in vechea regiune de limbi germani in apm{)iere de Kremnica » (VII, 1, p. 3—54) si « Casa
in regiunea Orava » (IX, 1, p. 46—111) ambele de V. Prazak, apoi « Noi contributii la studiul
locuintei slavilor de sud » de J. Mjartan (VIII, 3, p. 400—430), etc.

Preocupirile deosebit de intense ale specialigtilor slovaci pentru cercetarea vietii si
culturii populare pastorale se explicd atit prin insemnitatea pistoritului si cresterii vitelor
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in vechea economie a Slovaciei, cit si prin legiturile si implicatiile economice si etnografice
pe care practicarea acestei ocu;lmtii in Carpatii nord-vestici le-a dat nagtere in cursul unei
<convietuiri de secole cu popoarele vecine si conlocuitoare (romini, ueraineni, polonezi, etc.).
Dacit aceste legituri etnografice intre popoare sint suficient de vizibile in multe ramuri
ale culturii si artei Fopu]are, ele apar pe alocuri chiar izbitoare in sectorul vietii pastorale
carpatice, in special si carpato-balcanice, in general.

Iird sd epuizam lista numeroaselor materiale etnografice pastorale publicate in aceasta
revistd slovaci, considerdm ci indicarea citorva titluri poate si ofere cititorului romin
nu numai o imagine asupra interesului manifestat pentru acest domeniu, dar si o posibi-
litate pentru a surprinde implicatiile acestor cercetiiri in sfera relaiilor stiintifice cu specia-
ligtii térilor invecinate. Numele etnografului Jan Padolik apare cel mai frecvent: « O ciili-
torie de studii in Austria» (VII, 3, p. 462—467), « Cilatorie de studii in Rominia » (VIII,
1, p. 164), « Moduri tradifionale de iernarea vitelor pe Hronul superiors (VIII, 2,
p. 268—322), « Cercetdri noi asupra viefii pastorale in Carpatii din Rominia» (IX, 1,
p. 119—137), ete.

Bogate in consideratii de teren, unele articole deschid lalig orizontul studiilor com-
parative slavo-romine, a ciror necesitate apare tot mai acutd. In aceastd categorie pot fi
amintite « Cresterea animalelor domestice la Budmerice in eyul mediu» de C. Ambros
(VII, 4, p. 560—568), « Cresterea tradifionald a oilor la munte (Salasnictvo) in zonele Kysuca
?i Vah » de J, Stika (VIII, 2, p. 323—370) si « Materiale referitoare la studiul vietii pastorale

n Slovacia » de etnografa polonezi Br. Jaworska de la Lodz (VII, 3, p. 387—432). In
studiile pastorale mai sus menfionate se intilnesc o sumedenie de termeni referitori la
constructiile pastorale, activitifile pastorale, funcfiunile pastorale si produsele laptelui
{(gileatd, colibi, salag, comarnic, strung, stind, leasd, baci, brinzd, urda, jintitd, etc.) care
videsc indepdrtate si strinse relatii romino-slave, a ciror explicafie stiinfifica obiectivd
este asleptati de la dezbaterile comune organizate periodic de citre Comisia internafionald
pentru cultura populard in regiunea carpaticd, de la Bratislava.

Pentru cei interesali de dezvoltarea legiturilor $tiinfiﬁce romino-slave atragem atentia
asupra mai multor diri de seami cu privire la reuniunile i contactele intre specialistii in
studiul culturii populare din regiunea carpatici a Cehoslovaciei, Poloniei, Rominiei, etc.,
diri de seami publicate in 1959 (VII, 3, p. 467—472), 1960 (VILI, 1, p. 159—162) i 1961
(IX, 2, p. 314—316). Anii 1960 si 1961 sint bogati si in referin{e directe la miscarea etno-
graficd si folcloristicd din R.P.R.: recenzia ¢« Revistei de folelor» (VILI, 1, p. 171—174),
muzeele etnografice in aer liber (VIII, 3, p. 502), « Starea actuald a cercetidrilor asupra
folclorului slovac in Rominia » de S, Burlasova (VIII, 4, p. 628—640), ¢« Cercetiri noi asupra
vielii Eastomle in Carpatii din Rominia» (IX, 1, p. 119—137) de J. Podolak, etc.

ititorul revistei ¢ Slovensky Narodopis » se pune la curent deopotrivii si cu literatura
de specialitate europeand, afit din farile slave cit si din celelalte {iri, deoarece in coloanele
acesteia se insereazi cu regularitate publicatiile striiine (cuprinsul acestora, note i nu arare-
ori recenszii referitoare la noutatile etnografice si folcloristice de peste hotare, ca si din )

Studiile si materialele din revista de la Bralislava, care insumeazi in cei noud ani
si jumitate de aparifie un numir de apreximativ 4. 500 paf'mi in 8° pot i urmirite cu
multd inlesnire cu ajutorul sumarwlui redat la fiecare numir in cinci limbi (slovacd, rusi,
germand, englezd, §i francezdt) si cu ajutorul resumatelor intr-una din limbile de mare
circulatie printre specialistii culturii si artei populare Erusa, engleza, franceza sau germana)
precum gi datoritd bogitiei de reprezentiri plastice (fotografii, desene, hér}i, schite, ete,
nu rareori policrome. Coperta si in general intregul volum se bucurd de o prezentare
grafici de o valoare artistici si sugestivd remarcabild.

NICOLAE DUNARE

CARPATICA, Academia Scientiarum Slovaca, Bratislava: An. I (1960),
nr. 1; an. II (1961) nr. 1 -2,

Sub auspiciile Academiei Slovace de stiine, apare la Bratislava buletinul informativ
al Comisiei internationale pentru cultura populard din regiunea Carpatilor, intitulat ¢« Car -
patican» Pind in prezent au aparut doud caiete ale acestui buletin, cu un material ce
priveste indeaproape raporturile etnografice romino-slave. .
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Primul caiet (an. I, 1960, nr. 1) cuprinde articolele: La commission internationale
pour les études de la civilisation carpatique, de Jan Podolik — Bratislava; The Pastoral
culture of the Carpathians and the Balkans as a subject for international scientific co-operation,
de Kazimierz Dobrowoslki — Cracovia; Les Premiéres délibérations en vue de la collabo-
ration dans les études de la civilisation carpatigue, de Jarmila Pilkova — Bratislava.

Caietul al doilea (an. IT, 1961, nr. 1—2), apirut dupi reuniunea de la Stary Smo-
kovec a Comisiei internationale pentru cultura populara din regiunea Carpatilor (noiembrie
1960), cuprinde: La Conférence sur I'étude de la culture pastorale de la région carpatique, de
Jan Podolik; La Section Polonaise de la Commission internationale pour Uétude de la culture
populaire de la région carpatique, de Anna Kowalska-Lewicka — Cracovia; La Section
tehécoslovaque de la Commission internationale pour Uétude de la culture populaire de la région
carpatique, de Jan Podolak, Incestigations de 1960 sur le chalet dans les Carpates Polonaises,
de Bronislawa Kopezynska-Jaworska-Lodz.

In primul articol, autorul pleaci de la constatarea eof regiunea muntilor
Carpati, care cuprinde importante Leritorii aparfinind unor state din centrul si
sud-estul Europei, a ficut de mai multi vreme obiectul cercetirilor antropogeografice,
etnografice, sociologice, istorice si lingvistice. Decenii de-a rindul, o seami de cercetitori
din aceste domenii au intreprins numeroase investigalii pe teren, in sate, in arhive si muzee,
cu scopul de a clarifica problemele pe care le pune istoria culturii materiale si spirituale
creati de Jmpoarale legate de aceste tinuturi muntoase. Dintre numeroasele probleme care
au fost ridicate, pina astizi doud ocupd locul de cipetenie: viata pastorali in Carpati si,
in strinséi corelafie cu aceasta, pédtrunderea unor grupe de populafie veche romineasca Tn
raza CGarpatilor nord-vestici.

Dintre formele de colaborare stiin{ificii internationald care au luat nastere in vederea
cercetiirii acestor finuturi, J. Podolik se referd la douii: Comisia slavd pentru cercetarea
pistoritului in Carpati fi Baleant, intemeiald de antropogeograli, a cirei bogati activitate
s-a desfasurat intre cele dond rdzboaie mondiale gi Comisia internafionald pentru cultura
populara din regiunea Carpatilor (titlu dobindit in urma dezbaterilor de la conferinta din
noiembrie 1960), infiinfata de citiva ani, din inifiativa Institutului de etnografie si folclor
al Academiei Slovace de stiinle si a Sectiilor de elnografie din Cracovia si Varsovia ale
Institutului de istorie a culturii materiale al Academiei Polone de stiinte.

Dupii cum rezulti din acelagi articol, experienfa dobinditd de-a lungul anilor in
colaborarea stiinfifica dintre tirile de democratie populard a permis reprezentaniilor din
centrele etnografice ale acestor doud academii de stiinte si ajungi la un acord pentru o
colaborare pe lermen lung si pe o scard mare. Pentru atingerea acestui scop au avut loc la
Cracovia, Bratislava si Varsovia, trei conferini{e succesive ale reprezentantilor stiintelor
etnografice din cele doud tari fondatoare ale Comisiei.

Din articolul Cultura pastorald din Carpapi st Balcant ca subiect pentru cooperarea
stitnfifica internationald, al prof. K. Dobrowoslki, rezultd ca inceputurile fenomenului
demografic-economic cunoscut sub numele de «colonizarea valahi », isi are inceputurile
incét de la finele sec. al XII-lea, o datd cu emigrarea unor grupe de pastori romini care
de obicei stribdtean mai intii Carpa%ii ucraineni dar se indreptau si direct spre Slovacia,
pentru a se stabili in cele din urmd in anumite pér{i din teritoriile actuale ale Poloniei si
Cehoslovaciei. Cunoscind controversele manifestate in concluziile diferifilor cercetitori
polonezi, slovaci, cehi si romini in legiturd cu problema de mai sus, Dobrowolski vede o
singurd solutie pentru rezolvarea ei: lirgirea actualei cooperatii stiintifice polono-cehoslo-
vace si atragerea in reuniuni §i cercetiri comune a oamenilor de gtiin{a din toate {irile
strabitute de Carpati sau invecinate cu acesti munti. ]

In articolul semnat de J. Patkova, se subliniazi de la inceput faptul ¢i la reuniunile
de pip4 in prezent, alituri de elnografi, folclorigti gi istorici ai artei populare, Comisia
a atras la lucriri si pe specialistii din alte stiinfe umanistice (arheologie, istorie, lingvisticd,
sociologie, etc.). Autoarea di o imagine cuprinzitoare despre con{inutul tematic gi orientarea
stiintifici a primelor reuniuni care au pregitit infiinfarea Comisiei internafionale pentru
cultura popularé din regiunea Carpatilor. Astfel, la Cracovia, in februarie 1959, dupi cuvintul
inaugural, rostit de citre prof. W. Dynowski {Valzovia}, in care s-au precizat scopurile
principale ale reuniunii, a urmat expunerea profl. K. Dobrowolski, la care ne-am referit
mai sus. J. Podolak a infitisat starea actuald a cercetirilor etnografice cehoslovace in general
si a acelora privitoare la problemele din regiunea Carpatilor in special, printre care in primul
rind rezultatele cercetirilor monografice asupra zonei Hronului superior. J. Pazdur
(Varsovia) a vorbit despre cercetirile Sectiei de istorie din Institutul pentru istoria culturii
materiale al Academiei Poloneze de stiinte, in care s-a insistat asupra problemelor de istorie
a agriculturii, de minerit, de economie forestierd, de onomasticd, demografie, etc., relevind
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totodatd lumina noud pe care o aruncil acestea asupra problemelor istorice si etnice. Din
partea aceleiasi sectii a Institutului de istoria culturii materiale, s-au mai prezentat comuni-
ciri despre popularea istorici a {inutului Nowy Sacz (Plachcinska), cu privire la cercetirile
efectuate asupra istoriei minelor in Polonia si in special din muntii Tatra (Molenda), precum
si cu privire la istoria si tehnica pisunatului oilor in Carpafi (Baranowski).

Problemele etnografice ale péstoritului, ale relatiilor dintre pastorit si agricultura
iil ale relatiilor slavo-romine au fidcut obiectul comunicirilor prezentate de citre: prof.
M. Gladysz (Cracovia) despre cercetirile intreprinse in zona Beskizilor silezieni; prof.
R. Reinfuss (Cracovia) cu privire la problema pastoritului valah la Hutuli i Lemki, punind
in discutie caracterul agricol-pastoral al relatiilor slavo-romine (valahe); Anna Kutrzeba-
Pojnarowa (Cracovia) a relevat insemniitatea cercetirilor istorice pentru a cunoaste dife-
ritele etape ale patrunderii vechilor valahi in Carpatii nord-vestici, consecintele economice
i etnografice ale acestor contacte inter-etnice; J. Zborowski a ficut un raport asupra
lueririlor relative la Galitia, in care din nou s-au scos in reliel intrepitrunderile dintre
ocupaliile agricole gi cele pastorale; Bronislawa Jaworska (Lodz) a expus cercetirile asupra
péstoritului din muntii Tatra, iar prof. Kazimiera Zawistowicz-Adamska (Lodz) a expus
criteriile principale ale planului comun de cercetiri carpatice.

in continuare, autoarea prezintii lucririle reuniunii de la Varsovia, la care etnografii
slovaci au adus o seami de contributii remarcabile. Astfel, A. Huska a infifisat punctul de
vedere al stiin{ei marxiste slovace in problema cercetérilor carpatice si in primul rind asupra
vechii colonizéri valahe; J. Mjartan a expus rezultatele cercetirilor etnografice slovace,
J. Patkova re cele referitoare la industria casnicd si mestesugurile populare, J. Zatko
cercetiirile folclorice slovace, iar E. Boskova despre fondurile arhivelor stiintifice referitoare
la domeniul civilizatiei carpatice gi valahe conservate in Institutul entografic al Academiei
Slovace de gtiinfe. Din partea polonezi au facut expuneri, la aceeasi reuniune, prof. M. Gla-
dysz dasgre planurile cercetarilor etn ice poloneze si despre realizirile obfinute in intoc-
mirea bibliografiei etnografice asupra Carpatilor ; dupé cum s-au mai ficut expuneri intere-
sante referitoare la folclorul muzical (Sobieski), folclorul literar (Sadownik), despre cerceti-
rile istorice (J. Pazdur), despre magia in Gali{ia (Bazinska), precum si despre terminologia

opularii intrebuintatd in cresterea oilor (S. Szyfelbein). Din cuprinsul conferinfei de la
argsovia, autoarea mai menfioneazii proiectul de plan elaborat de etnografii slovaei,
rezentat de J. Mjartan, si care prevede studiul organizirii pasunatului, al produciiei
actate, al terminologiei pastorale gi al exploririi melodice a arhivelor pentru stabilirea
izvoarelor esentiale privitoare la colonizarea valahd, precum si crearea unei subcomisii
speciale pentru coordonarea problemelor teoretice si metodologice,

Caietul al doilea (an. II, 1961, nr. 1—2) este dedicat in intregime reuniunii de la
Stary Smokovec, din noiembrie 1960. Dupa cum rezultii din articolul semnat de J. Podoléik,
prin problemele puse si solutiile organizatorice, metodologice si stiintifice ob{inute, noua
consfiatuire a jucal un rol deosebit de important in conturarea si definitivarea telurilor
g in precizarea planurilor viitoarelor cercetiri si studii comune sau paralele. S-au prezentat
si discutal cinci rapoarte etnografice cu privire la cercetarea vielii pastorale in Carpafi:
doudi din aceste rapoarte au fost pregitile de delegatia cehoslovacd (Jan Podolak din
Bratislava si Jaroslav Stika din Brno), alte doua de catre delegatia polonezi (Anna Kowal-
ska — Lewicka din Cracovia si Bronislawa Kopeziska-Jaworska din Lodz), precum si
de ciitre delegatul romin Nicolae Duniire. (Noile cercetdri rominesti asupra viefit mmﬂ
st unele probleme etnografice din zona carpato-baleanicd). Delegatia cehoslovacﬁ mai
prezentat patru rapoarte prin care s-au scos in relief contributiile aduse i posibilititile
multilaterale pe care le pot oferi alte discipline istorico-sociale la cercetirile etnografice
din Carpati, si anume istoria si arhivistica (J. Ko#i3), dialectologia si in general lingvistica
(A. Habovstiak), muzeografia (L. Kunz), cercetarile bibliografice (R. Zatko) si cele folclorice
muzicale (O. Elschek). S-au constatat numeroasele posibilitifi oferite de aceste discipline
in cercetarile vietii pastorale si a « colonizarii» valahe in Carpalii Nordici si Occidentali.
In continuare, J. Podolak aratd ci s-a discutat proiectul de chestionar pentru cercetarea
unor aspecte din viata pastorald in Carpali, prezentat de Br. Jaworska si delinitivat, in
urma disculiilor, de un colectiv desemnat ad-hoc (Br. Jaworska, J. Stika, J. Podolak,
N. Dunare), O atentie deosebitd acordd autorul amplului program de lucru pentru anii
viitori, schitat in raportul siu de seful delegafiei poloneze, M. Gladysz.

In cadrul aceleiasi reuniuni s-a discutat si adoptatl statutul, Comisiei, in care se arati
structura ei organizatoricd, inclusiv posibilitatea de aderare si a altor {ari interesate in eluci-
darea problemelor de culturd si artd populari din regiunea Carpatilor si din zonele invecinate
cu aceasta. Desi conferinta de la Stary Smokovec a avul ca obiectiv principal problemele
vietii pastorale, s-a subliniat cu hotérire caracterul etnografic multilateral al comisiei de la
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Bratislava i necesitatea de a colabora cu reprezentantii unor stiinfe sociale inrudite, in
scopul aprofundirii problemelor etnografice pe care le rdicd cercetarea regiunilor din raza
lanfului caﬁpatic.

Spre deosebire de reuniunile anterioare, in care mai persistau confuzii principiale si
tematice — in loc de cultura posmlara din regiunile Carpalilor, se propunea cercetarea
culturii carpatice; in loc de a se fi subliniat caracterul etnografic si folcloristic al comisiei
internationale de la Bratislava, se lisa impresia cit aceasta este deopotrivii arheologici
si istoricd, lingvisticd si etnografici — de data aceasta s-au ficut progrese din punct de
vedere teoretic si ideologic aiungindu-se la o elarificare substantiala a preocupérilor tematice
care urmeazi si faci obiectul cercetédrilor membrilor comisiei. Dupd cum rezultd din partea
finald a aceluiasi articol, la aceste cercetiiri vor fi atrase deopotrivit si muzeele etnografice.

Urmitoarele articole cuprind dirile de seami asupra activitilii sectiilor polona gi
cehoslovaci ale comisiei internalionale pentru studiul culturii populare din regiunea
carpatici. Ele ne dau o imagine clarii despre amploarea si varietatea cercetirilor in curs
si a celor programate pentru anii viitori.

Articolul « Cercetdri facute in anul 1960 asupra stinelor din Carpafii polonezi» di
informaltii prefioase asupra activitifii pe teren a Secliei poloneze si asupra economiei
pastoregti din aceste regiuni, unde urmele pistorilor romini se mai pistreazi in termeni ca:
:1 baca » (citegte bata) — conducitorul stinei, sau « bryndza » (fo'osit pentru a desemna brinza

e oaie).

Etnografii, folcloristii si istoricii artei populare ca i istoricii, lingvistii, antropologii,

ete., au posibilitatea si cunoasci, din paginile buletinului « Carpatica », cele mai noi preocu-

iri tematice si orientiri teoretice cu privire la cercetarea culturii i artei populare carpatice.

n interes deosebit prezintd pentru noi, faptul cii in aceasti prima etapd a cercetarilor
organizate de Bratislava si Cracovia se acordd o alentie deosebitdi asa-zisei « coloniziri »
valahe, adica rispindirii rominilor in directia Carpad;ilor ucraineni, polonezi si cehoslovaci,
precum si consecintelor etnografice ale contactelor dintre populatia romineasca, cu deprin-
deri si preocupiiri agricole, pastorale, mestesugiresti, cu populatiile slave cu deprinderi
i preocupiiri agricole din zonele etnografice aflate in raza Carpatilor Nordici si Occidentali.
pre deosebire de trecut, noile cercetiri, facute in lumina materialismului istoric, au toate
sansele de a fi riguros obiective. .

NICOLAE DUNARE

0. S. AHMANOVA, I. A. MELCIUK, E. V. PADUCEVA, R. M.
FRUMKINA 0 Touusix MeTojax necaejopanus sasuika (0 Tag maspisaemoii
« MaremaTHuecroii ammrsmernke ») Editura Universitidtii din  Moscova,
1961, 162 pag.

In ultimii ani, in Uniunea Sovieticd a apdrut un mare numéir de lucriri consacrate
problemelor teoretice §i practice in legiturd cu lingvistica matematici §i cu aplicarea
metodelor de cercetare statistica la studiul structurii limbii. Un interes deosebit se acorda
traducerii automate. Autorii sovietici imbogé{esc continuu cercetarea gtiiniil'icii, aducind
contributii noi sau preciziri in domeniul elaboririi algoritmelor masinii de tradus, contri-
butii la intocmirea dictionarelor de frecventd etc.

Cartera;ﬁe care o recenzdm, prin caracterul ei de sintezd corespunde unei necesitiifi
stiinfifice e, intregind si continuind cercetirile de specialitate anterioare.

Dupa cum precizeazi in cuvintul introductiv O. 8. Ahmanova — unul dintre autorii
acestei lucrdri gi redactorul ei principal — « cartea propusi re]l:urezinta o incercare de
expunere a unor rezultate obfinute de stiintd in domeniul apliciirii metodelor exacte
la cercetarea limbii» . Autorii cérfii nu pun in discutie problema adincirii studiilor de

! Introducere, p. 3.
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lingvisticd prin melodele logicii matematice, precizind c# aceastd problemd importantd
cere un studiu de sine statitor.

Titlul acestei lucriri colective « Despre metodele exacte in cercetarea limbii» este,
de fapt, o paralrazare limuritoare a sublitlului « Despre asa zisa lingvistica matematica »
— denumire folositd in mod curent in stiinta contemporani pentru a desemna noul mod
de abordare a cercetiirii faptelor de limba. Matematica oferd nenumarate posibilititi pentru
a piitrunde mai adine in « mecanismul» limbii. Ea inlesneste «descifrarea» proceselor
comuniciirii si transpunerea datelor lingvistice in forme noi, elaborate cu ajutorul masi-
nilor electronice. Aceasta duce la dezlegarea unor probleme subtile, care erau de neinvins
in trecutul nu prea indepiirtat. '

0. 8. Ahmanova incepe prin a arita cd, atribuind expresiei « lingvistici matema-
ticd» valoarea de termen, s-ar putea naste unele confuzii. S-ar putea crede — spune
autoarea — cii s-a creal o noud lingvistica, cind de fapt nu este vorba decit despre o
noudi metodd. Aceastd metodi se caracterizeazi prin tendinfa generald ciitre precizie
in abordarea problemelor lingvistice, deschizind perspective noi acestei stiinte prin apli-
carea procedeelor matematice,

Prin problematica ei si prin nivelul tratirii fird indoiala ci aceasti carte se adre-
seazli in primul rind specialistilor in_domeniul statisticii lingvistice si al informatiei obfi-
nute cu ajutorul masinilor electronice. In acelagi timp, studiul de fati prin caracterul
siiu_expozitiv poate servi gi ca o sursd de largd informare gliinjificd, in scopul populari-
ziirii noilor metode de cercetare lingvisticd. Dupid ce se prezintd problemele de bazi teore-
tice ale lingvisticii contemporane, se analizeazd noile teorii ale lingvisticii matematice
i aplicarea acestora in cercetarea limbii.

Rolul si locul traducerii automate in lingvistica cortemporand, posibilitatea folo-
sirii metodelor statistice in cercetarea lingvisticii, aplicarea teoriei informatiei la cerce-
tarea limbii, funcfiile asa zisului « creier electronic » prin folosirea masinilor de tradus
si a maginilor de informalie, problemele legate de traducerile automate, mulfumiti cérora
se experimenteazi metodele exacte in studiul limbii §i, totodatd, se verificd rezultatele
acestora, — acestea sint problemele fundamentale ale ciirfii. O expunere clard, sistema-
ticdi, cu caracter oarecum didactic si informativ-metodologic subliniazd pe lingd aportul
teoretic al lucririi $i valoarea ei practicii.

Cartea cuprinde o succintd introducere si sase capitole cu o bogatd bibliografie
la sfirgit (184 de titluri). Lucririle autorilor sovietici si strdini sint indicate pe capitole
in legiturd cu subiectele tratate. Este lipsit de bibliografie numai capitolul I1I, cel mai
scurl dintre toate (7 pagini) si care cuprinde consideralii strict personale ale autorului
I. A. Melciuk « Cu privire la unele tipuri de semnificalii lingvistice » (O mexoTOpBIX
THMAX A3LIKOBLIX 3Hauenuit, p. 33 si urm.). Un indice asupra materiei, cu trimiteri la
paginile respective, ajutii la consultarea cirtii, iar o serie de tabele si figuri, care into-
viiriigesc expunerea, o fac mai accesibild cititorilor.

In ceea ce priveste cuprinsul, lucrarea poate fi imparfita in doud:

— prima parte, care inglobeazii trei capitole, se ocupd de probleme de lingvistici
cu caracter teorelic general;

— partea a doua cuprinde urmittoarele trei capitole (circa trei sferturi din volumul
total al lucrdrii). In ele autorii analizeaza Yrohleme speciale privind mijloacele de cerce-
tare exactd in domeniul limbii. Problemele lingvisticii matematice si ale statisticii lingvis-
tice apar mai explicite, datoritd elucidarii problemelor principale, de ordin general, din
partea intiia a lucrdrii.

Grija de echilibru in ceea ce priveste compozitia lucrérii i-a indemnat peautorii
ei la tratarea redusid a unor probleme cu un trecut destul de important in stinfi. Asa
se explici expunerea foarte succinti a materialului critic privitor la aplicarea metodelor
statistice la studiul limbii, de fapt un domeniu foarte vast si cu multe particularititi.
Dupi afirmatia autorilor, 0 analizd adinciti a acestui domeniu ar fi zdruncinat armonia
lucrdirii privitd in ansamblul ei.

Credem, totusi, ci ar fi de preferat, ca o problemd atit de importantd si fi fost
tratati mai putin sumar si aceasta in interesul continutului carfii.

Faptul ¢i matematica isi giseste o tot mai largd aplicare in cele mai variate stiinte,
apropiindu-le pe acestea intr-un anumit sens de grupa stiintelor exacte, o indeamnd pe
autoarea O. S. Ahmanova s formuleze o intrebare, care reprezintd insusi titlul primului
capitol al Iucriirii §i anume: « Lingvistica poate deveni, oare, o stiin{a exacta? » 1. La aceasti
intrebare net formulati nu se da un rispuns direct. Se precizeazi doar perspectivele deschise

! Pagina 5 si urm .
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de noua metodd de cercetare lingvistici si se aratd ci masinile de calcul electronice
contribuie la dezlegarea in stiintd a multor probleme importante. Maginile de informatie
imbogitesc prin date noi domeniul cercetirii lingvistice, contribuind la dezvoltarea si
modernizarea acestei stiinle.

Autoarea subliniazi cd, in stadiul actual al cercetirilor, este inevitabili, deocamdata,
limitarea aplicirii metodelor matematice la sfera textelor tehnice, la materialul lingvistic
al stiintelor exacte (si inainte de Loate la insisi matematica).

Pentru a asigura posibilitatea unui control prin retraducerea textului, aspectele
emotional, estetic si volifional al limbii sint lasate de o parte, automaltizarea rezumindu-se
numai la limbajul rational, cu semantica mai precisi, ceea ce usureazii sistematizarea
codului lingvistic.

Primul capitol al cirfii este consacrat problemei corelatiei dintre notiunea de
#continut » §i « expresie » lingvisticd, pe de o parte, dintre acestea si realitatea obiectivi,
pe de alta parte.

« Descifrarea » multilaterald a proceselor de comunicare lingvistici se adinceste
prin aplicarea metodelor noi, exacte de cercetare, prin pitrunderea matematicii in « meca-
nismul » limbii.

Printr-o inventariere logicd, «rafionali» a legitalilor gramaticale, lexicale etc.
se ajunge la o sistematizare codificati, la crearea unor modele matematice formale ale
limbii. Aceste modele reprezintd materialul propriu-zis cu care opereazdl lingvistica mate-
maticd, iar forma cea mai frecventi a acestor operafii este traducerea automatizata.

In cursul capitolului autoarea precizeazi sensul multor nofiuni esenfiale. Asa, de
exemplu, notiunea limbii masinii de tradus (Machine langage) ! este definitd drept o nofiune
generald, care apare sub doui aspecte diferite :

1) ca limbd intermediard, reprezentind o recodificare a limbilor naturale, sistema-
tizate, codificate prin intermediul masinii si

2) ca limba de informatie, maTina de informare creind posibilititi de simplificare
ori de complicare a structurii acestei limbi, pentru selec{ionarea ori combinarea de « sensuri
elementare » ((« ssemenmapusie cmsicamn ) ®. Problema limbii de informatie, fiind strins
legatd de problemele modelirii i ale rationaliziirii structurii limgii, are o mare impor-
tan;aﬁgfntru studiile de lingvisticid generali.

unerea concepliei « omoplane s (« cosmonaanosnii nodxed»)* mecaniciste a ling-
visticii descriptive si a concepliei imanente « eteroplane » (« zemeponaanocsuii nodxedn)
a adeptilor glosematicii in lingvistica structuraligtilor burghezi, atitudinea lor cu
privire la problema «confinutului» si a «expresiei»; expunerea unor teorii eclectice,
conciliante a lui G. Gleason ® in tratarea acestor probleme, precum gi critica lor, ficuta
de citre A. Martinet ® si allii, toald aceastd lupti de opinii in dezlegarea problemelor de
bazid ale lingvisticii contemporane este relatati explicativ-descripliv §i mai pulin eritic-
apreciativ.

Atitudinea rezervald a autoarei se explicii desigur prin faptul ci intregul studiu se
consacri expunerii unui numir important de probleme cu optlica care cuprinde un plan
vast, de propor{ii mondiale, fird si se urmireasca si solutii personale in toate problemele
dificile, care stirnesc discufii intre reprezentantii diferitelor scoli si curente.

Credem, totusi, ci in domeniul teoretic autoarea ar [i Eulut face citeva preciziri
apreciative, cu sublinierea laturilor idealiste in tratarea unor probleme de pe pozitiile stiinei
burgheze. Scoaterea in eviden{d a punctului de vedere de pe pozitiile stiintei materialist-
dialectice, in opozitie cu unele pareri ale reprezentaniilor pseudo-gtiiniei burgheze ar fi
fost binevenita.

Scris de aceeasi autoare, capitolul al II-lea intitulat « Unele probleme ale semanticii
in lingvistica contemporani » (« Hexomopsie 8onpocsl ceMaumuKy 8 cOSPeMentom AILKOIHANUUY ) ,
trateazd despre « sensul cuvintului» {«asnavenue crosan)? ca o problemit centrald a tradu-
cerii automate. Se precizeazd, totodatd, notfiunea de «echivalente » lexicale intre doua
limbi, dintre care una emite, iar alta recepteazi informatia lingvistica.

Se stie ¢d, in scopul economiei materialului lingvistic, prin munca asidui de standar-
dizare a terminologiei in diferite domenii ale stiinfei si tehnicii s-a imbogétit numdirul
sistemelor semiotice internationale (codul telegrafic, codul metric, semnele muzicale, cifrele

1 Pag. 19.
Ibidem.

Pag. 9.

Ibidem.

GLEASON G. , Bsedenue a decxpwommuanyro maceucmuxy (trad, din englezi, M. 1959).

. B;ART;I(..NET A., Arbitraire linguistique el double articulation in + Cahiers F, de Soussure» 15, 1957,
ag. .
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matematice etc.). Prin continuarea acestei tendinfe se va ajunge la crearea unei « limbi
internationale ajutiitoare» («escnomozameavumii memcOvhapodnwiii azuK» ) *,

Inventarierea gi clasificarea cuvintelor cu sensuri comune in toate limbile constituie
astfel, problema de bazi a semasiologiei.

Problema polisemiei in practica traducerilor automate, demarcatia intre sensurile
indispensabile si cele neesenfiale, ﬂroblemn conversiei (prin 'procedeul derivirii prin para-
digmai) sint exguse firi si se contribuie la o rezolvare a lor definitiva. In consecin{a, crearea
tehnicii de elaborare a unei limbi internationale ajutiitoare ridmine ined o problemi nesolu-
fionati. Cautirile in aceastd directie continud.

Socotim deosebit de interesant continutul capitolului al IIl-lea, care poartd titlul
« Despl"e unele tipuri de semnificatii lingvistice » (« O uexomopsix munax ssvxoswx 3nave-
Hutin ) =,

Autorul, R. I. Melciuk, propune perfectionarea terminologiei lingvistice si delimitarea
precisi intre semnificatia lexicald, cea morfologicd si cea sintactici a cuvintelor.

Termenul «gramaticii », pe lingd sensul lui uzual, tradifional, capiti in aceastd
teorie un nou sens, suprapus. Astfel, « gramatica » ocupé un loc intermediar intre lexic si
sintaxi. Exprimarea ei poate fi: obligatorie, morfologica, inclusa in cuvint i nemorfologicd,
depigind limitele cuvintului.

Conform teoriei emise in lucrare, prin opozifie intre tipurile de exprimare si tipurile
de semnificalie ale cuvintelor, toate faftele de limba se pot clasifica in opt grupe distincte,
creindu-se, astfel, un sistem al terminologiei lingvistice exacte, adecvati metodelor folosite
in practica traducerilor automate.

Delimitirile sensurilor si definitiile terminologice adecvate sint date de autor, cu speci-
ficarea expresi cd ele nu sint definitive, ci reprezinti doar o incercare tru crearea unui
nou sistem terminologic, fard de care aplicarea metodelor exacte la studiul limbii este foarte
dificild, iar uneori de-a dreptul imposibili. Se subliniazi, totodati, necesitatea terminologiei
exacte pentru absolut toate domeniile lingvisticii si, in deosebi, pentru traducerea automata.

Folosirea metodelor matematice in cercetarea lingvisticid are obiective practice
foarte variate.

Unul si cel mai#‘nportsnt dintre scopurile folosirii metodelor exacte in lingvisticd
este obtinerea « precifieis in efectuarea traducerilor automate.

Cu aceastd temd se ocupd intreg capitolul al IV-lea redactat tot de 1. A, Melciuk
purtind titlul « Traducerea automaté si lingvistica » («Mawurnwit nepeaod u sunzeucmuxa»).®

« Descrierea » faptelor de limbd, formulate ca reguli incorporate in modele matematice
formale, precise, mecanizate in sisteme electronice cu reactii logice, reprezintii ceed ce se
cheami ¢ algoritmele masinii de tradus ». Elaborarea algoritmelor se bazeazi pe o experien{a
indelungati. Autorul acestui capitol subliniazi ci traducerea mecanizatii constituie pentru
lingvistici o bazi experimentalid prefioasi. In procesul traducerii automate descrierea
faptelor de limbd se verificd si se precizeaza, contribuind la perfectionarea metodicii des-
crierii lingvistice. Specialistii in domeniul traducerii automate folosesc la rindul lor datele
descricrii  lingvistice. Iatd de ce si lingvistica, in general, si traducerea automatd, in
spetd, se pot dezvolta cu succes numai cu condifia unui permanent schimb de experienta,
folosind reciproc rezultatele ohliinute. Deocamdata, insd, lucrdrile traducerii automate
continud si fie desprinse de problemele lingvisticii teoretice. Mai precis, lingvistica le recu-
noagte de drept, dar le ignoreazii de fapt, ele fiind tratate $i mai departe ca probleme de
strictdi specialitate,

Autorul subliniaza, si pe buna dreptate, cia traducerea automatd nu constituie un
anumit domeniu al lingvisticii, adicid un domeniu special (cum este, de exemplu, indo-
europeistica, semitologia etc.), ci se extinde asupra tuturor domeniilor limbii fird si
prejudicieze unitatii stiintifice a lingvisticii ca atare.

Expunerea de fafi se limiteazd doar la doud procedee principale in materie de
traducere automati, practicate in stadiul actual al experientelor (in literatura de peste
hotare aceste procedee poarti, uneori, denumirea de: 1) procedeul 95%, si 2) procedeul 100%,).

Primul procedeu urmireste traducerea masivi a textelor tehnice, cu o minimi
cheltuiald de timp si de mijloace si nu se preocupd de structura propriu-zisi a limbii.

Al doilea procedeu pune pe primul plan problema studiului legititilor generale ale
structurii limbii din care se traduce. Acest procedeu prezinti interes pentru dezvoltarea
hlng‘tzmcilm teoretice, chiar daca este mai pufin folositor sub raportul realizirilor practice
ale traducerii,

' Pag. 25 si urm.
* Pag. 33 si urm,
* Pag. 40 §i urm. %~
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Forma cea mai evoluati a traducerii automate este automatizarea analizelor sintactice.
Autorul ne oferii o interesantd, dar si de data aceasta destul de sumari, expunere cu privire
la stadiul in care se afld acest gen de lucriri in U.R.S.S., S.U.A. si alte {iri.

Problemele clasice ale lingvisticii : omonimia gi sinonimia nu capiti amploare in
acest studiu, deoarece ele nu sint inci pe deplin rezolvate din punctul de vedere al traducerii
automate. :

Foarte pe scurl se trece gi asupra problemei polisemiei in traducerea automatd, cu
toate ci in aceastd privin{d s-au obtinul unele rezultale pretioase.

_ Descrierea a patru dintre cele mai rispindite tipuri de limbi intermediare : 1) o limba
din cele obignuite, 2Lo limbi standardizata, 3) o limba internationali de tipul esperanto-ului,
in sfirgit, 4) o limba artificiala, simbolicd, special alcituitd pentru masina de tradus;
problema « limbilor simbolice », a limbii de informatie, folosite la elaborarea algoritmelor;
descrierea principiilor care stau la baza acestor operafii din practica diferitelor colective
de lucru din U.R.S.8., S.U.A., etc., — iati tot atitea })rohleme interesante, care imbogii{esc
continutul acestei lucriiri de sintezd. Locul pe care-l ocupd in stiinfi elaborarea algorit-
melor este foarte important, in misura in care perfecfionarea tehnicii operatiilor duce la
crearea colaboririi dintre om gi masind in practica automatiziirii traducerilor.

Totodata, prin intrebuinfarea masinilor electronice in practica lexicografici, gratie
experientelor avansate ale masinilor denumite « autodidacte » se pot pune si rezolva probleme

«de mare im urtanyﬁ pentru dezvoltarea lingvisticii.

Autorul completeazi expunerea acestor probleme cu o seama de date privind evolufia
istoricd a traducerilor automate si a ciberneticii in general.

Deseriind dezvoltarea acestei stiinfe pe plan mondial, autorul men{ioneaza unele date
despre munca colectivelor in domeniul traducerilor automate, care lucreazi in prezent
in mai multe orage din U.R.8.8., precum si in tarile de democralie populari,

Capitolul al V-lea din lucrarea recenzati, redactal de R. M, Frumkina, se ocupi,
dupd cum anunti si titlul, de «Aplicarea metodelor statistice in studinl limbii »
(wllpumenenue cmamucmuveckux msemodos & uzywenun [vikan) ',

Autoarea delimiteazi fenomenele ocazionale de legitatile statistice in lingvistica
si defineste notiunea de « reguli statistica determinatd » . Vorbind despre factorii care con-
tribuie la evolulia limbii, autoarea subliniazi importanfa « frecventei » semnului lingvistic #
peniru stabilirea regulilor de statistici matematici.

Omifind analiza ?emtiilor matematice complexe, ele fiind dificile pentru o expunere
sumard, in capitolul al V-lease expun in mod sumar numai problemele esentiale privitoare la :

1) metodele statistice aplicate la studiul lexicului;

2) clasificarea cuvintelor in limbi diferite dupd numirul de silabe cu stabilirea
legitatilor comune;

3) aplicarea metodelor statistice la studiul structurii versului.

Expunerea cu privire la identificarea autorului anonim prin compararea textelor,
{_i)losi:;)d metodele statistice, marcheazi unul dintre rezultatele gtiinfifice de o importan{i

eosebiti.

Capitolul al VI-lea, ultimul din aceastd lucrare, redactat de E. V. Paduceva trateazi
despre : « Posibilitafile studiului limbii prin aplicarea teoriei informafiei » («Bossoorcrocmu

AIWKA Memodamu meopusi ungopmanuun ) 4, yi1 :

La baza teoriei informatiei std principiul comparafiei continue intre diversele sisteme
lingvistice, folosite pentru transmisie. $i aici metodele exacte, in speti datele matema-
tice, formale stau la baza informatiei, obligindu-ne si privim limba ca pe un cod, care se
studiazd cu ajutorul metodelor statistice (cfici teoria informaliei este una din ramurile
matematicii apropiati de statistica).

in eursu? expunerii teoriei informatiei autoarea ne familiarizeazi cu o serie de nofiuni
importante ca : procesul de transmisie, sistemul de relatii, comunicarea informafiei, sursa
comunicdrii, transmisia prin semnale, receptarea transmisiei, deranjamentele ete.

Ceea ce are un rol primordial in definirea teoriei informatiei, este nofiunea « canti-
tatii informatiei ». Prin aceasta se infelege o misuri care permite comparatia sub raportul
cantitifii a informatiilor néomogene privitoare la unele insugiri esenfiale si numai intr-o
anumitd privin{d. Problema preciziei nu are un rol decisiv in procesul informafiei. Prin
« insugirea esenﬁa]ﬁ a informatiei » se intelege structura ei statisticd, adici inregistrarea
frecventei aparitliei simbolurilor in informatii omogene. O anumiti frecventa caracteristici
unui anumit simbol se numeste « probabilitate », i

i Pag. 67 si urm.
s Pag. g; 70.

Pag. 73.
¢ Pag. 98 gi urm. .
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Dar in nofiunea de «structurd statistici » poate intra incd o insusire importanta
a informatiei si anume frecventa neconstanta a diferitelor imbinéri intre simboluri.

De aceea, afard de « probabilitate » un simbol poate fi caracterizat si prin asa zisa
« probabilitate condifionati », aparifia simbolului in informatie fiind conditionati prin
prezenta unui alt simbol.

Astfel « probabilititfile » si « probabilititile condifionate » ale simbolurilor definesc
structura statisticdi a informatiei !

Totodata, descriind procesul transmisiei informatiei autoarea explici con{inutul
operatiilor care au loe, in toate cazurile, in transmisii constante, ceea ce se cheami
e cvantificare » (« keaumuposanuen ).

In sfirsit autoarea vorbeste si despre informatiile la distanta, care cer transformarea
simbolurilor in structura statistici a informatiei, operatie care poarta numele de « codi-
ficare » (Kxoouposanuen) *.

Autoarea ne aratid si modalitatea aplicdrii leoriei informatiei in procesul cercetirii
lingvistice, avind la bazii un model lingvistic, care redi esentialul printr-o imagine simpli-
ficaté a faptelor limbii. Totodata, se explici raportul dintre notfiunile de «limbi » si de
«cod ». Codul este stabilit de om, el nu este de sine statitor in limba.

Se subliniazd ca pentru aplicarea practici a teoriei informafiei limba scrisé, alituri
de cea orald, joacd un rol important, ambele fiind o sursi importanti de informatie ling-
visticd (cu toate cd limba scrisi reprezintd un fenomen derivat gi nu este recunoscuti ca
un obiect de sine statator al cercetdrii in lingvistica contemporani).

In incheiere, se spune ci in actuala stiin{d se remarci tendinfele codului lingvistic
citre o expresie optima, pe de o Parte, si ingridirea posibilititilor de aplicare a teoriei
informatiei la studierea fapielor de limba, pe de alti parte.

Autoarea precizeazi cii, datoritid specificului teoriei matematice a informatiei, aceasta
teorie poate servi drept o metodad de cercetare eficientdi, raportati fiind numai la pirtile
formale, codificate ale limbii. Aceastd situatie explicd aplicarea cu preferin{i a teoriei
informatiei la aspectul «fonologic» §i «literal » (« Gynsennwin) * al limbii.

Privitid in ansamblul ei, aceasti lucrare este un studiu pretios, atit prin bogﬁiia
informatiei teoretice, varietatea si importanta problemelor abordate, cit si prin nivelul
stiinfific al tratarii. Claritatea i accesibilitatea expunerii asiguri intelegerea celor mai
complexe si aride probleme tratate de autori.

Lucrarea va gisi, desigur, o buni primire intr-un cerc larg de cititori care se intere-
seazi de problemele apliciirii metodelor matematice in lingvisticd. latd de ce sperim ci
nu va intirzia traducerea acestei ciirfi in limba romind.

RAISA NANU

LATVIJAS PSR ZINJTI}?U AKADEMIJA. Valodas un literitiiras
institiits, Miisdienu latviesu literdrds valodas gramatika, I. Fonetika un
morfologija (Academia de Stiinte a R. S. S. Letone. Institutul de limbi
gi literaturd, Gramatica limbii letone literare contemporane, vol. I.
Fonetica si Morfologia), Editura Academiei de Stiinte a R.S.S, Letone,
Riga, 1959, 830 pag.

Elaborati de un colectiv de cercetitori ai Institutului de limba si literaturd al Aca-
demiei de Stiinfe a R.S.S. Letone, colectiv condus de A. Bergmane, R. Grabis, M. Lepika
si E. Sokols (redactor responsabil), Gramatica limbii letone literare contemporane constituie
un eveniment deosebit de important in viafa culturala si stiintificd a Lefoniei sovietice.
Lipsa unei asemenea gramaltici se face simtiti de multi vreme. Prin aparitia ei, specialistii
din domeniul limbilor baltice capiati un ajutor extrem de valoros si competent intr-un
domeniu mai putin explorat — aspectul actual al letonei. In acelasi timp, publicind Gra-
matica de fafd, lingvislii letoni renuntd la o conceptie formulatd anterior, dupi care
alciituirea unei lucriri de acest gen trebuie si fie precedatd de studii monografice pentru
diferite probleme ale limbii contemporane.

b B o)

ag. 101
'ag. 110 si urm.
ag. 14
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Dupi cum se stie, limba letond face parte, impreuni cu lituaniana si vechea prusiani,
din familia de limbi indo-europene. Primele monumente scrise in aceastd limbd dateazi
din secolul al XVI-lea (anul 1585). Pentru ?erinada precedentii cel mai important docu-
ment il constituie creatia populari, cintecele (renumitele dainas), tot asa de bogate ca
si la lituanieni.

Limba letoni s-a format pe baza dialectelor a trei triburi baltice : letgal (lingd Valmiera
si Césis, partea de nord a R.S.8. Letone), zsemgal (in jurul localitifilor Jelgava si Dobele,
Imrtee centrali a Leloniei) i curon (curlandez) (la vest de dialectul zemgal)!. Ulterior
etona se extinde si pe alte teritorii: livon si, parfial, estic (aesti). In feudalism apar
dialecte noi. Particularititile vechilor graiuri s-au conservat, totugi, pini in zilele noastre
in diferite ramificatii teritoriale ale limbii letone contemporane.

Cea mai apr‘{}piata de limba letona literard actuald este vorbirea populatiei din impre-
jurimile oraselor Valmiera si Césis, adica de pe fostul teritoriu latgal. Destul de asemini-
toare cu limba literard este si vorbirea letonilor de pe linga Jelgava si Dobele, adicd pe
teritoriul vechilor zemgali. In schimb, graiul vorbit in Kurzeme (kurlandia de vest),
pe teritoriul vechilor kursi (kursi) (v. r. xepes) diferd radical de limba literari.

Limba letoni literard s-a constituit pe baza dialectului vorbit in Mazsalaca si Ergeme
(la nord, in Vidzeme) ® care trece apoi prin Valmiera, Césis, Dobele, Jelgava gi atinge granija
cu R.S.8. Lituaniana.

Primele cérfi tiparite in letoni sint traduceri cu caracter religios, Ele au fost intocmite
de pastorii germani care cunosteau superficial limba letona. Pentru perioada 1585-—1680
putem mentiona doar numele unui singur poet talentat — Kr, Firekers. Literatura laici incepe
mai tirziu, odatii cu G. F. Stenders (1714—1796), care a alcituit si o gramaticd a limbii letone
(Lettische Grammatik, ed. 1, 1761 ; ed. a 11-a, mai bogald, a apirut in 1782, la Mitau).

Adevirata dezvoltare a limbii letone literare incepe insid pe la mijlocul secolului
al XIX-lea, cind apar scriitori chiar din rindul letonilor : Atis Kronvalds (1837 —1875)
i poetul Auseklis (numele adevirat Mikelis Krogzemis, 1850—1879). Cea mai mare inflorire
imba letond o atinge insa in scrierile lui Eduard Veidenbaums (1867 —1892) si, mai ales,
in opera poetului popular Janis Rainis (1865-—1929). Scriitori ca Juris Alunans (1832—
1864), Krisjanis Valdemdrs (1825—1891), Kr. Barons (1835—1923), Kaspars Bieshdrdis
(1806—1886) si A. Kronvalds au contribuit, prin lupta lor inversunati, la curifirea limbii
letone literare de elementele de jargon, ca si de barbarismele impuse de colonizatorii germani,
care au asuprit in decurs de secole poporul leton. Semnificativ este faptul ci tofi acegti scrii-
tori de valoare s-au inspirat indeosebi din comorile tezaurului folcloristic. Cintecele populare *
letone culese de Fricis Brivzemnieks (1847—1907) si, mai ales, de Krifjdnis Barons au
constituit un izvor nesecat de imbogatire a limbii si poeziei culte. Aceste tradifii au fost
apoi continuate si dezvoltate de marele poet J. Rainis ® care a perfecfionat si a stabilit
normele limbii letone literare contemporane, de seriitorul popular Andrejs Upits g.a.t.

Misdienu latoiedu literdras valodas gramatika trateazii, dupi cum ne-o indicii insusi
titlul, fenomenele specifice limbii letone literare contemporane care, dupd cum am aritat,
s-a constituit pe la sfirsitul secolului trecut. Vol. I cuprinde o descriere ampla a derivasiei
si morfologiei, inso{itd de prezentarea principalelor probleme fonetice. (Vol. al Il-lea
dezbate chestiunile referitoare la sintaxa). b s

in stabilirea principiilor caliuzitoare colectivul s-a folosit de numeroasele indicatii
expuse in studiile acad. J. M. Endzelin, V. V. Vinogradov, B. A. Serebrennikov si ale altor
lingvisti sovietici. . £y )

Autorii luerdirii si-au concentrat atenfia asupra structurii gramaticale a limbii letone
contemporane, lisind ﬁa o parte faptele legate de originea si evolutia sistemului ei fonetic

' In legiturd cu studiul grafurilor letone, vezi articolul lui E. SMITE, Latviesu dialektologija un
fas turpmakie uzdevumi (Dialectologia letond il sarcinile ei viitoare), Latvijas PSR Zindtnu Akademija.
};algdas utr*ll 3lll'.t'.’r;;l.l.ra.s instituta Raksti. vol. 111, Editura Academiei de Stiinfe a R.8 S, Letone, Riga,

54, p. —123.

t In E‘lvlnia. limbil letone din Vidzeme, vezi studiul lui J, ENDZELIN, Latviesu valoda Vidzeme,
Latvijas PSR Zinatnu Akademija. Valodas un literaturas instituta Raksti, vol, ITI, Editura Academiei
de Stiinte a R.S.S. Letone, Riga, 1954, p. 125 —136.

* Asupra contributiei lui J. Rainis la formarea limbii letone literare contemporane, vezi studiul
lui EVALDS SOKOLS, Raina cina par latviesu literaras valodas altistibu (Lupta lui Rainis pentru dezvol-
tarea limbii letone literare), Latvijas PSR Zinatnu Akademija, Valodas un literaturas instituta Raksti,
vol. 111, Editura Academiel de Stiinte a R.8.8. Letone, Riga, 1954, p. 203 —227,

4 Referitor la dezvoltarea literaturii letone In a doua jumdtate a secolului al X1 X-lea, vezi JANIS
NIEDRE, Latviesu literatura, vol. al Il-lea, Editura letond de Stat, Riga, 1953, Cf. si Ouepx ucmopuu

5] i Editura letond de Stat, Riga, 1957, p. 7—82, In legiturd cu rolul lui

A. Upit In dezvoltarea limbii letone literare, vezi articolul lui J. UPITIS, Andreja Upisa cina par
latviesu literaro valodu, « Karogss, 1952, nr. 5, p. 498 —505.
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ﬁ morfologic. Sub acest ragort. Gramatica de fafd se deosebeste radical de cele precedente.
e reguli, gramaticile limbii letone erau elaborate, tinindu-se seami, in aceeasi misuri,
atit de principiul diacronic (comparativ-istoric), cit si de el sineronic *. Ca exemple putem
cita: Latviesu valodas gramatika (Gramatica limbii letone) si Latviesu vcalodas miciba
(Teoria limbii letone) (ambele apirute in 1907)%, intocmite de J. Endzelins si K. Milenbah ;
Lettische Grammatik (1922) si Latviesu valodas gramatika (1951), de J. M. Endzelins.
Caracterul descriptiv, istoric i normativ constituie specificul acestor lucriri ale savantului
leton, extrem de valoroase de altfel 3. Odata insid cu dezvoltarea limbii letone literare s-a
sim{it necesitatea unei distincfii mai nete intre stadiul actual al limbii, gramatica istoricd
fi dialectologie. Autorii Gramaticii procedeazii prin urmare just, limitind cadrul cercetirii
a faptele din sincronie. Totusi, ei nu fac totald abstraclie de punctul de vedere istoric,
fard de care numeroase fenomene din limba actuala ar ramine neinfelese. De aceea, s-a
recurs adeseori la datele puse la dispozilie nu numai de istoria limbii, i si de lingvistica
comparati. O aplicare a principiului istorismului in Gramatica limbii letone literare contem-
porane o constiluie delimitarea pe care autorii o fac intre fenomenele productive si cele
pe cale de disparitie, precum i desele comparalii ori confruntiri cu fapte din limbile indea-
proape inrudite, mai ales en cele din lituaniand,

Cum era si de asleptal, Gramatica aceasta analizeazi fenomenele limbii letone literare
sub aspectul ei scris sau vorbit. Desi, in principiu, nu se face nici o caracterizare a dialectelor
$i nici compararea lor cu limba literard, totusi, in unele cazuri — considerate de autori
necesare — s-a indicat gi forma (sau formele) specifice cutiirui ori cutirui grai.

Intrucit nu existi, cel putin deocamdatd, suficiente cercetiri stiintifice asupra originii
si dezvoltirii limbii literare, s-a renunéal la tratarea in Gramatied a acestui important
capitol. Credem insd ¢d intr-o lucrare de felul celei de care ne ocupim acest aspect nu
trebuia omis.

In ceea ce privegte caracterul siu, Gramatica limbii letone literare contemporane este
o gramalicd descriptivd si normatied. Sint prezentate aici, in limita posibilului, toate feno-
menele fonetice, morfologice, precum §i cele referitoare la derivare, legile i regulile grama-
ticale, la care se mai adauga si diversele indicagii asupra expresiilor sinonimice. In afard
de aceasta, Gramatica examineazi si diferite probleme cu caracter teoretic. Desi descriptivi,
ea conline insdi, dupi cum s-a mai spus, $i numeroase elemente comparativ-istorice,

Intoemai ca alte limbi literare, letona s-a dezvollat in permanenta in strinsi legiturd
cu dialectele, ceea ce a avul drepl rezultat imbogifirea ei cu elemente din cele mai variate
graiuri teritoriale. Aceasta a dus insi gi la efecte negative : s-au creat tot felul de fluctuatii,
de abateri de la normele incetifenite. Mai mult decit atit: in procesul evolutiei istorice,
alituri de fenomenele fonetice, morfologice, sintactice si de derivatie mai vechi, au apirut
altele noi. De aceea, autorii Gramaticii s-au simf{it datori si dea si indicatii cu privire la for-
mele corecte sau neliterare, luind ca unitate de méasurd normele limbii contemporane,
Lucrarea prezinti, asadar, si caracter normativ. In aprecierea normei s-au avut in vedere
mai multe criterii : rdspindirea fenomenelor respective, evolutia lor istoricd, nzul preferat
de indivizii vorbitori si chiar eufonia. Tinind seama de aceste criterii, autorii Gramaticit
limbii letone literare contemporane recomandii culare sau cutare variantd, iar dacd nu
existd un temei stiiniific pentru a prefera o formi alleia, ei se limiteaza in a recunoaste
formele ori constructiile paralele ca veriante multiple, deopotriva conforme cu normele
limbii literare. Trebuie insi ardtat ca principiul acesta n-a fost respectat in aceeasi misuré
in toate capitolele Gramaticii.

In afard de fenomenele structurii limbii letone contemporane descrise in gramaticele
precedente, cea de fald le aratd, pe cit posibil, si pe cele noi, specifice numai stadiului
actual al vorbirii letonilor, precum si tendintele care dominii dezvoltarea sistemului. In
unele probleme, autorii dau explicatii diferite de cele cuprinse in gramaticile mai vechi.
Totusi, ei s-au ferit sd introdued inovalii in cazurile cind faptele lingvistice n-au fost sufi-
cient limurite. Rimin insd multe chestiuni de gramaticd si mai ales de normé literard pe
care Musdienu latoiesu literdrds valodas gramatika nu le rezglva. Explicatia trebuie cdutata
in faptul ¢i numeroase probleme legate de structura limbii letone contemporane n-au fost
indeajuns studiate.

Fenomenele lingvistice sint discutate in Gramaticq pe baza unui foarte bogat material
ilustrativ, luat, cum era si natural, mai mult din literatura beletristici, incepind cu creatia

! Tot asa procedeazd si JAN OTREBSKI cu limba lituaniand: Gramatyha jezyka litewskiego, vol, 1.
Wiadomosei wslepne., Nauka o gloshach, Warszawa, 1958; vol, 111. Nauka o formach, Warszawa, 19586,
* Gramaticile acestea au fost apoi in repetate rinduri reeditate, Vezi Akademikis Janis Endzelins
Bibliogm{ija, Editura Academiel de Stiinte a R.S.8. Letone, Riga, 1958.
* In legiturd cu aceasta vezi nota noastrd din « Studii ;I cercetdri stiingifice «, Filologie, Académia
R.P.R., Filiala Iasi, Anul IX (1958), fasc. 1—2, p. 164 —173.
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fratilor Kaudsites : Reinis Kaudzite (1839—1920) si Matiss Kaudsite (1848—1926), repre-
zentanti ai realismului critic in proza letond !, §i terminind cu literatura epocii sovietice.

Gramatica limbii letone literare contemporane se sprijind pe tol ceea ce s-a scris pinit
in zent despre acest idiom baltic. De un nepre}uit ajutor au fost studiile lingvistilor
sovietici care trateazi diverse probleme de teorie a limbii actuale. Un loe deosebit il ocupi
aici cercetdrile fundamentale, riguroase si bogate in fapte, ale lui K. Milenbah si mai af;a
J. M. Endzelin (v. p. 822—823). Folosind insi tradifia gramaticalda — natfionala gi striind —
autorii nu pornesc de la scheme si formule gata ficute, ci se bizuie, in primul rind, pe un
material faptic care confirméd observatiile si analiza intreprinsd de ei insisi.

Cartea cuprinde un Cuvint inainte (p. 3—35), o Introducere (p. 7—14), apoi tratarea

e capitole a problemelor de Foneticd (p. 15—71), Derivare (p. 78—3874) si Morfologie
p. 375—815), urmati de un Indice al abrevierior §i isvoarelor (p. 817—823) si o ampld
Tablid de materii (p. 825—830).

Prsfa;a confine unele date cu privire indeosebi la structura, caracterul gi izvoarele
folosite de autori in procesul de elaborare a Gramaticii.

In Introducere sint tratate, ca si in Gramatica limbii ruse a Academiei de Stiinfe a
U.R.8.8. 2, chestiuni cu caracter general ca: obiectul gramaticii; fondul principal lexical

i structura gramaticald ; lexicologia ; formarea cuvintelor; morfologia si sintaxa; fonetica;
orma i sensul gramatical; mijloacele de exprimare a sensului gramatical (afixele, suple-
tivismul si alternantele) ; forme sintetice gi forme analitice; categoriile gramaticale ; périile
de vorbire; cuvinte cu sens deplin si cuvinte adiugitoare de sens. Toate aceste_probleme
teoretice sint discutate in Gramatica cu foarte multd competinti. (Despre formarea cuvin-
telor nu ni se dau indicatii aici, deoarece capitolul consacrat derivafiei este precedat de o
introducere, unde sint dezbitute chestiunile cu caracter general).

n privinia structurii acestui prim volum, credem ci ar fi fosl necesar si se includa
Ti un capitol destinat lexzicologiei, asa cum s-a procedat in cazul limbii romine 3. De fapt,
n aceastd problemd nu exista unitate de vederi. Astfel, nici Gramatica limbii ruse a Academiei
de Stiinte a U.R.S.8. nu trateazi fenomenele de vocabular.

In schimb, gisim justi plasarea intr-un capitol special a derivdrii, spre deosebire
de Gramatica limbui ruse sau de cea a limbii romine, in care formarea cuvintelor este discu-
tatd la fiecare parte de vorbire. Avem insa impresia ci numdrul de pagini afectat derivafiei
(300) in Gramatica limbii letone este prea mare (in raport cu Fonetica, pentru care au fost
rezervate numai 55 pagini) . Dar capitolul derivirii este prea mare chiar daci-l comparim
cu cel de morfologie, care cuprinde %41 pagini. Morfologia este insi extrem de complicatd,
mai ales intr-o limba ca letona. Fard a diminua importanta formiirii cuvintelor, gi, implicit,
a preferintelor lingvistilor letoni, trebuie, totusi, sd recunoagtem cé s-a vorbit prea mult
despre acest capitol. Daci se renunfa la unele aminunte, ar mai fi rimas loc §i pentru
tratarea diverselor fenomene de vocabular, ciici Gramatica se adreseazii masei mari de cititori,
iar lexicul pune probleme din cele mai complicate 8,

n Foneticd sint abordate chestiuni ea : sistemul vocalic si consonantic al limbii letone
literare contemporane, schimbirile sunetelor, interactiunea fonemelor, legile fonetice ete.
Astfel, autorii vorbesc de distinetia care trebuie ficutd intre sunet si fonem si, respectiv,
de raportul ce existd intre fonelicd si fonologie (§ 16—17), deseriindu-ne apoi sistemul
vocalelor si al consoanelor (§18—20). Dupa clasificarea si descrierea particularitdfilor
articulatorii ale vocalelor (§ 21—36) urmeazd diftongii, in letonad in numar de 10 (at, au,
ei, ui, iu, ie, uo, oi, eu si ou, dintre care ultimii apar numai in cuvinte de origine striin)
(§ 37—40), consoanele (§ 41—80) si diferitele modificari ale fonemelor, inclusiv alternantele
pozitionale si istorice (§81—119).

3 In legiturd cu creagia frajilor Kandzites, vezt J. NIEDRE, tg:. eil,, p. 263 —284,

' I'pamsamuxa pyccxoro mswwa, Vol 1. @owemuna u mopgosoerun, Keditura Academiei de Stiinte a
U.R.5.8., 1952, p, 7—4b.

G tica limbii romine, vol, 1, Vocabularul, Fonetica si Mw,!_’olog{a. Edit. Acad. R.P.R., 1954,
g. 29 —49 (Vezi justificarea de la p. 49). — C1. §i Limba romind — Fonelied — Vocabul, tied

ditura Academiei R.P.R., 1956, p. 37 —52.

a3 s g?&f'a‘m“ valodas gramatika (Riga, 1051) J. M. ENDZELIN rezervi Foneticii 230 de pagini
p. 24— i

& S-ar fi putut utiliza aici studii ca: M. SAULE-SLEINE, O, fi ¢ 4 ond u ¢ i
Aamuuckozo assixa, ,, Tpyast Mucruryra sanika u awreparypst AH Jlarswmiickolt CCP™, vol. 11, Editura
Academiel de stiinte a ﬁ.S.S. Letone, Riga, 19.‘)8'. p. 123 —149. — R. GRABIS, 0 u paspab

i mepuunoson, ibidem, p. 171 —186. —K. KAULINS, P, obugec no wecxod
AQMUWICKON0 AIWKG & CARIN ¢ Nepesodasu Ha il AINK @ K. 1 xa, ibidem,
P 187 —196.— A, SABALIAUSKAS, Balty kalby zemes iikio auguly dini hlausi

guly p ¢ hilemes (In

roblema originii denumirilor de plante agricole in limbile baltice), Lietuvos TSR Moksly Akademija.

tuviu kalbos ir literatiiros institutas, «Literatura ir kalba s, vol, 111, Editura de Stat pentru
literaturd beletristicii, Vilnius, 1958, p. 454 —461 s.a.
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La redactarea acestui capitol a fost folositd cercetarea experimentald Misdienu
latpiesu literards valodas fonetiskt fonologiska sistema (Sistemul fonetic si fonologic al limbii
letone literare contemporane), realizal de 4. Laua, candidat in stiinte filologice.

Trebuie sid observim cd unele probleme de fopetica si fonologie nu sint descrise in
Gramatied in misurd suficientd, Avem in vedere chestiunile privitoare la impér{irea in silabe
(p- 66) si intonatie (p. 66—69). Este adevirat ci autorii au fost pusi in fata unor cauze de
naturd obiectiva: lipsa studiilor speciale de foneticii experimentald care ar putea servi
ca puncl de plecare in solufionarea acestor probleme complexe '. De fapt, tot nesalisfa-
citor au fost tratate si alie fenomene fonetice : silaba (p. 65—66), metatonia (p. 68—69)
si accentul (p. 69—71), iar despre ortografie si ortoepie nu se pomeneste nimic. In Gramatica
limbii ruse sint menfionate problemele ortoepiei (vol. I, p. 49—50 si 56—58), iar in cea a
limbii romine atit ortoepia (vol. I, p. 58—354), cit si ortografia (p. 100—101), procedura
indreptititi, dupi pirerea noastri.

Relevam ca element poziliv prezenta, in capitolul de Foneticd, a unor fapte dialectale,
precum si a diverselor consideratii de ordin istoric. Interesante sint indicatiile de sub § 78
(p. 39) cu privire la soarta sonantelor lungi si geminate in unele graiuri teritoriale ; obser-
vatiile de la § 89 privind metateza; § 99, care cuprinde unele cazuri de asimilatie pro-

resivd a consoaneior; § 107 in legiiturd cu originea lui -& in sufixul -fana, folosit la

erivarea substantivelor de la verbe (de la laust «a sparge» — laufana « stricare, spargere » ;
de la vest « a duce » — vefana « transport, cirat » ete.), care ar fi apirut in limba literard
sub influenta dialectelor teritoriale; in fine, mai semnalim si existenfa, in § 122, nota 3,
a unor preciziri referitoare la caracterul intonatiei in anumite graiuri. Cit priveste elemen-
tele de istorism — intr-o gramaticd prin excelentd descriptivd si normativd — notim
dozarea lor i’udicioasﬂ. AstFel, la § 30 este tratatd originea lui ¢ si ¢ care s-au dezvoltat
din variantele pozitionale ale lui e si é (e si & sinl vocale deschise, iar e ?i ¢ — mijlocii).

O problemd de fonetici rezolvald in aceasti Gramaticd este problema existenfei
lui r (r palatalizat) in limba letoni literard contemporani. Mentiondm ¢i unii lingvisti au
susfinul cd r se pronuntd doar in dialecte, altii, dimpotrivi, ci s-ar intilni §i in sistemul
limbii literare 2. Autorul acestui capitol din Foneticd (T. P orit e) aratd cd in limba letoni
literard contemporani fonemul r este facultativ : poate fi sau nu pronuntat (v.p. 21, nota 1)
(cf. vars «arami» — in grafie varf: kaps «rizboi» — in grafie karf: kurs ¢ cares — in -
grafie kurs). La p. 32 se precizeazd ci: « i este unicul fonem palatalizat din limba letona
literari care in pronuntfarea limbii literare contemporane a dispiirut deja partial. Pronunfarea
vie a fonemului r mai existd incd in graiurile din Karlandia de vesto,

Consideratii in ansamblu, Fonetica cuprinde date pretioase si deosebit de utile pentru
cunoagterea aspectului fizie, fiziologic si funcfional al sunetelor limbii letone literare
contemporane,

Trecind la Derivare, vom constata mai intii existenfa unei introduceri (§128), in
care este tratati problema raportului dintre formarea cuvintelor, morfologie, sintaxi gi
lexicologie. In continuare, ni se vorbeste de structura morfologici a cuvintului (§129—
139), de tipurile derivatiei (derivarea cu sufixe si prefixe) si de compunere (§140—144).
Ca procedeu auxiliar (nu autonom) autorii indici si alternanta consoanelor ( §146). In
afard de aceasta, mai sint pomenite : schimbarea categoriei gramaticale (§147) si semi-
prefixele (prefixoidele sau pseudoprefixele) (§ 145) 2.

Din cele 10 pirti de vorbire, cite are letona, autorii studiazi in capitolul consacrat
deriviirii numai trei: substantivul (p. 86—224), adjectioul (p. 224—330) si eerbul (p. 330—
374). (Aici, pe ling#i derivatie, ni se vorbeste si de cuvintele compuse). In legitura cu aceasta,
sintem prevenili cii: « Pufinele derivale care existd in grupa pronumelor si a numeralelor
sint men},ionatﬁ la tratarea par{ii de vorbire respective» (p. 86). Astflel, substantivarea
adjectivelor, pronominalizarea si formarea adverbelor au fost incadrate la capitolul Morfo-
logie (v.pp. 470—476, 541—542 si 702—717). Credem insd cd, pentru a se pistra caracterul
unitar al expunerii, ar fi trebuit ca Derivarea si inglobeze toate pirtile de vorbire, inclusiv
numeralul, adverbul, prepozitia, conjunclia si chiar interjectia 8. Géasim, in schimb, o
bogittie imensi de fapte privind formarea cuvintelor in interiorul celor trei pirti de vorbire
citale mai sus, ceea ce contribuie, fird indoiald, la cunoasterea detaliata si profunda a nume-

' Vezi si studiul lui L. CEPLITIS, Dazi u"e'mjumil?ar runas int iju latvies loda (Unele obser-
vatii asupra intonatiei vorbirii in limba letond), Latvijas PSR Zinatnu Akademija. Valodas un literaturas
instituta Raksti, vol. VII, Editura Academiei de Stiinje a R.S.S. Letone, Riga, 1058, p, 129 —157

* Asupra discutiei vezi M. J. LEPIKA, Oficyncdenue py J mosa , [pas ap

P ana’ | B 1 pasikosmanua’t, 1957, nr. 8, p. 164,

* In privinta prefixoidelor vezi: IORGU IORDAN, Limba romind contemporand, Editura Miuis-
terului Invafidmintului, 1956, p. 261. — M. D. STEPANOVA, Caveoobp HeMay AInKa,
Editura literaturii in limbi striine, Moscova, 1953,

¢ Cum procedeazd, de exemplu, M. D. Stepanova in lucrarea citatd.

524




roaselor posibilita{i utilizate de limba letona literard contemporand pentru fmbogitirea
vocabularului siu.

Cel de-al treilea capitol al Gramatieii de fali cuprinde Morfologia propriv-zisd, ciici
derivatia ocupid o pozifie intermediard intre lexicologie si teoria parfilor d}; vorbire. In
aceastd parte a lucririi lor autorii au dispus materialul astfel: substantioul (p. 375—423),
adjectioul (p. 424—476), numeralul (p. 477—500), pronumele (p. 500—542), verbul (p. 542—
690), adoerbul (p. 690—719), prepozitia (p. 720—748), conjunctia (p. 748—778), particulele
(p. 778—801), interjectia (p. 801 —815). Dupi cum vedem, in clasificarea pirtilor de vorbire
Gramatica limbii letone respectd in mod riguros tradifia lingvisticd, refuzind si includi
problemele discutabile. De exemplu, categoria stirii $i cuvintele modale! nu ligureazi
ca pirti de vorbire autonome, ceea ce e perfect justificat 2,

a si in capitolele precedente, autorii fac si aici diferite aluzii la istoria limbii. Carac-
terul descriptiv si normativ al Gramaticii se impleteste cu principiul diacronic. Astfel, la repar-
tizarea substantivelor pe tipuri de declinare s-aun luat in consideratie atit categoria genului
impreuni cu terminatia nominativului si a genitivului singular, ¢it si tema nominald, inso-
}it&'{ de unele indicatii de ordin istoric (vezi p. 409—421). Se aratd, de pilda, cii declinarea

-a cuprinde substantivele de genul masculin care la nominativ singular au terminatia -s
(tévs « tatii », rats, « roald », nams « casi », gans « pistor», mefs « pidure » ele.) sau -§ (vej§
«vint », cel§ «drum », var§ « arami »), iar la genitiv -a (téva, véja, cela etc.). «In privinfa
temei, substantivele de declinarea I-a sint cuvinte vechi cu baza -(j)a-, a ciror temi se
termina cindva in vocala a, care a dispirul in perioadele mai tirzii de dezvoltare a limbii »
(p. 410). Acelasi criteriu este aplicat si celorlalte cinci decliniri.

Caracteristic este si faptul ca la Morfologie formele nu sint rupte de functia ori valoarea
ge care o indeplinese in propozifie sau frazi. Principiul acesta sintactic apare mai ales la

escrierea functiilor cazuale ale substantivelor (p. 388—409). Credem insi ci despre geniliv,
cu care in letond s-a contopil si ablativul din indo-europeana comuni, s-ar fi putut vorbi
ceva mai mult?,

O problemd nesolutionati incd in lingvistica letond este aceea a diatezei verbului.
In timp ce unii au susfinut ci letona dispune de 3 forme verbale (activ, pasiv si mediu) 4,
altii acceptd numai diateza activid gi pasiva. In lucrarile sale remarcabile Baltu valodu
skanpas un formas fSunetele si formele limbilor baltice) ® si Latviesu valodas gramatika
(Gramatica limbii letone) ® acad. J. M. Endzelin, folosind metoda comparativi-istoric,
ajunge la concluzia cd in limbile baltice (si slave) diateza medie a fost inlocuitd prin forme
reflexive. Gramatica limbii letone literare contemporane adopti acest punct de vedere (p. 547 —
564), ceea ce face ca, Fe- lingéi diateza activd si pasivi perifrastici, autorii si examineze
si verbele (formele) reflexive, cu numeroasele lor sensuri. Dupi cum se vede, lucrurile nu-s
suficient de clare,

O alti obiectie ar putea fi ficutd in privinfa categoriei numirului. Discutind problema
substantivelor pluralia tantum ( §447, p. 386—388), aulorii Gramaticii nu explicd de ce
lgtamli, intocmai ca finalndeza 7, preferd numdrul plural, acolo unde alte limbi recurg la
singular.

£l Intrebuintarea formei de plural pentru a indica obiectul sau fenomenul conceput,
totusi, in mintea noastrd ca un tol unitar, se explici prin natura lucrurilor sau a realititii
desemnate si prin etimologie.

t In privinta categoriei ;}m-u sia Lcea:]\:intelgr ;ll';gg;ale ‘;'a?gi_gmv 'EISNO%I:ADOV: Pycexufl nawx
(F'passamuveckoe yuenue v cavee), MOSCOVE- ngra g 3. - . Cospesmenningd pyccxudl
A3K. @ﬂmﬁ. Sab redactia acad. V. V. VINOGRADOV, Editura Universitatii din Moscova, 1667,
p. 294 —404, 405 —411. E. M. GALKINA-FEDORUK, G. V. GORSKOVA, N. M. SANSKI, Cospe-

asux, Moscova, 1958, p. 381 —383, 383 —385,
Astfel, cuvintele modale au fost tratate de autorii Gramaticii in partea finald a capitolului rezervat
particulelor (vezi § 1085). . v

* Cit sint de variate funciille exprimate de genitiv, vezi M. LEPIKA, Par atributivo genilivu
miisdienu latvieiu valoda (Despre genitivul atributiv in limba letond contemporani), Latvijas PSR
Zinatnu akademija. Valodas un literaturas instituta Raksti, vol. 11T, Editura Academiei de Stiinte
a R.S.8. Letone, Riga, 1954, p. 48 —76. — J. ROZENBERGS, Objekta genitiva raksturs substantivas vird-
hopas un fd sintaklisha funkcijo (Caracterul genitivalui obiectiv in sintagmele cu substantive si funcjia
lui sintacticd), « Analele Institutului Pedagogic din Riga s, vol. rIl'., 1956, p. 169—179. Id., Paamnmu,ﬂ
B ™y B Shoi o P pros aske (a cf c f "
b #i Ha YUEHOI # KAHAMAATE PIIONOr HHECKHX HAYK,

PEA

Astopedepar
Riga, 1956, 19 pag.
¢ Cf. A, E’AEGLE, Canoyeumens samsuckozo sawxa, €d. Il-a, Riga, 1948, p. 125 —126,
s J. ENDZELINS, Baltu valodu skanas un formas, Edit. letond de Stal, 1948, p. 216,
¢ J. ENDZELINS, Latvi lodas gr tika, Edit. letond de Stat, 1951, p. 902,
* Pentru linlandezd vezl pamsamurxa duncroro aswxa. P u Mopgh » Editura Acad. de
Stiinte a U.R.S.S., Moscova-Leningrad, 1958, p. 48 —49.
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In unele cazuri putem explica cu ugurin{d predilecfia limbii letone pentru substanti-
vele pluralia tantum. Avem in vedere cuvintele care denumesc obiecte perechi sau compuse
din mai multe pir{i aseminitoare (ele servesc la un scop unic) (de ex. dzirkles «foarfecis,
sakas « hamuri», gre£i « hifuris, bikses « pantaloni» ete.), substantivele folosite la denu-
mirea relatiilor sociale si a sarbitorilor (kidzas « nunta », precibas « ciisiitorie », béres « inmor-
mintare », « funeralii », seétki «sirbitoare », seinibas « festivitate) (la acestea participi o
masi nediferentiati de oameni, si — ceea ce este mai important — fin mult; in consecin{,
forma de numir a cuvintelor respective va fi, prin insiisi forta imprejurdrilor, cea de
plural). Prin duratd s-ar putea explica si intrebuinfarea substantivelor pluralia tantum
peniru desemnarea diverselor stiri fiziologice.

La unele cuvinte utilizarea exclusivii a pluralului se explici prin analogie si atractie
sinonimicd.

In cuvinte ca durvis « ugi », varti « poartii », bénini « podul casei s, griesti « plafon s,
kiipnes «scara» etc. trebuie sd recurgem neapirat la etimologie. Poate « podul casei s,
«uga », «poarta», « plafonul », «scara» s.a. insemnau la origine «scinduri», «grinzis,
« trepte ». Substantivele pluralia tantum care denumesc cereale (auzas «oviz», rudsi
«secardi v, keiefi egrius, miefi « orz ») au la bazii sensul de « grine », « boabe », « griunte »
Cit priveste exemple ca riti «risiril », vakari « apus», s.a., probabil acestea insemnau
cindva, « résirituri » si, respectiv, « apusuri » (ale soarelui). In consecinti, s-ar putea explica
de ce letonii folosesc in asemenea situatii pluralul. Avem a face, in fond, cu izolarea unui
vechi plural, si luarea lui ca singular. Se impune deci, neaparat, o explicare elimologici

i semantici. Prin urmare, realitatea inconjuriitoare, cu alte cuvinte lumea obiectelor,
Joacd aici un rol esential,

Sintem de pdrere cii asemenea consideratii ar trebui si figureze intr-o gramatici
descriptivii §i normativii, construitd dupd principii stiintifice. Observatii similare pot fi
facute si in privinta altor pirti de vorbire.

Dar obiectiile noastre nu aduc nici un prejudiciu acestei opere fundamentale. Grama-
tica este de un real folos nu numai specialistilor in domeniul limbii letone literare
contemporane, ci gi celor care studiazi aspectul ei istoric si comparativ, inclusiv relatiile
lingvistice balto-slave.

ARITON VRACIU

1. D. NEGRESCU, Limba slavii veche (Perioada slavond la romini,

texte paleoslave si romino-slave, glosar slavo-romin), Bucuresti,
1961, 464 p.

Slavistica romineascd, in conditiile avintului cultural din tara noastrd, s-a imbogitit
cu o noud lucrare care reprezintd o contribufie insemnata la studierea perioadei culturii
slavone la romini. In lucrarea pe care o prezentim se expun si se intregesc rezultatele
cercetirilor anterioare,

Lucrarea Limba slavd veche cuprinde: In loc de prefajd, Introducere si patru péari:
I Perioada slavond la romini : scrierea veche slavond si monumentele de literaturd paleoslavd
faj@ de textele romino-slave, 11 Texte paralele paleoslave si romino-slave (adnotate gi
comentate), 111 Texte romino-slave (originale) si l{' Glosar slavo-romin pentru textele paleo-
slave precum si pentru textele romino-slave.

in Introducere care poarti subtitlul Probleme si n te de un deosebit interes cultural
in decursul epocti slavone la romint, 1. D. Negrescu expune variate si numeroase probleme
legate de cultura slavo-bizantini in a cdrei sferd de influenta s-a aflat poporul romin si
care a imprimat un colorit specific primelor noastre manifestari culturale scrise. in legitura
cu cercetdrile din domeniul slavisticii, autorul aratd ci, incepind cu sec. al XIX-lea,
studiul limbii slave vechi ia o deosebiti amploare §i releva apoi aportul cercetitorilor rusi,
sovietici lgi romini in studierea raporturilor romino-slave. ¢

I. D. Negrescu scoate in evidenti vechile si neintreruptele legituri istorice ale slavilor
cu rominii aritind cii perioada slavoni trebuie apreciati la justa ei valoare deoarece a consti-
tuit o perioada glorioasi a istoriei i culturii noastre.

Autorul acordi o atenfie deosebitd introducerii tiparului la noi! pentru ale cirui
inceputuri trebuie luati in considerare atit factorii externi (venirea lui Macarie legata

! Mentiondm cd intocmirea lucriril a coincis cu aniversarea a 450 de ani de la aparijla primelor
tipdrituri rominesti. “
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de curentul de emigratie a nobililor sirbi) cit §i factorii interni (necesitatea de a tipiri
ciirfi pentru slujba religioasd) si' arata ci, in cadrul activititii tipografiilor noastre slavone,
Dreapta sintagmd a gramatieii slavone — care reproduce gramatica lui Meletie Smotrifki —
ocupd un lo¢ aparte.

Subliniind faptul cd in manualele striine nu se infii{iseaza texte slavone scrise pe teri-
toriul {arii noastre, I. D. Negrescu precizeaza ca si-a axal lucrarea pe problema acestor
texte pe care le prezintd paralel cu monumentele de limba slavi veche.

n incheierea capitolului, autorul se opreste la terminologia limbii slave vechi, isi
expune punctul siu de vedere si limureste ci termenul slavd ceche din titlul lucririi ¢ se referi
la elemente de limba si literaturd slavi din decursul perioadei slavone la romini imbrigi-
sind problema influenfelor in sensul istoric reciproc de valori culturales (p. 43).

~Partea I-a este consacrati problemei alfabetelor slave vechi, semnelor
grarlce specifice lextelor slavo-romine, prescurtirilor uzuale, insemnitiii monumentelor
e limba slava veche, bogitfiei textelor slavo-romine si studiului particularititilor de limba
ale textelor slavo-romine in comparafie cu limba slava veche. Kl‘irm]nd cit imprejuririle
istorice au favorizat desfagurarea unei bogate activitifi culturale in limba slavoni, pe teri-
toriul patriei noastre, in special in mindstiri, care deveniseri centre culturale de pregiitire
a gramiticilor, diecilor si pisarilor, I. D. Negrescu subliniazi minunata arti grafici a manu-
scriselor noastre si prezinta citeva lucrdri de inaltd realizare artisticii cum sint : Evanghe-
liarul lut Nicodim, Evanghelia slavo-greacd a lui Gaoril monahul si altele. Autorul aratd apoi
cii, desi o bund parte din manuscrisele copiate in mindistirile noastre s-au pierdut, totusi,
in afard de numeroasele documente — recunoscute ca fundamente ale istoriografiei
romine — s-au mai pdstral inscripiii, pisanii, pomelnice si letopisete, pretlioase izvoare
istorice despre trecutul poporului nostru,

I. D. Negrescu expune foarte succint trisiturile specifice (fonetice, morfologice,
sintactice i lexicale) ale monumentelor de limbd slavd veche, aratd aparifia diferitelor
redactii (rusd, medio-bulgard si sirbd), relevi particularité{,ile de limbi ale acestora, trece
apoi la slavona din fara noastrd precizind ci limba textelor liturgice i a inscriﬁtiilor esle
mai apropiati de cea slava veche. In continuare, autorul subliniazii particularitifile fonetice
specifice limbii textelor noastre relevind elementele rusesti, sirbesti ca si puternica influenta
a limbii vii, vorbiti de populatia romineascd, reflectali in onomasticd, toponimie, morfologie
si in special in lexic. In legéturd cu limba textelor noastre, problemé care a preocupat pe
numerosi slavisti romini gi striini, I. D. Negrescu arati cii la noi s-au scris texte de redactie
rusi, bulgard §i sirbd si cd aceastd limbd se prezintd, asa cum a relevat [I. Barbulescu,
ca un ¢ compromis » de forme §i redactiuni diferite.

Partea a Il-a cuprinde inscriptii si 65 fragmente de texte paralele slave
vechi si slavo-romine. Autorul prezinti cele mai vechi inscripiii slave si apoi redd paralel
acelagi fragment de text din monumentele de limba slavi veche si din diverse texte slavo-
romine (manuscrise sau tipdrituri). Aceastd parte este o bogatd si valoroasi crestomafie
de texte bine alese menite si ilusireze anumite particulariti{i ale subtipurilor slavonei de
la noi. Numeroasele note care insofesc aceste fragmente sint judicios alcituite si reusesc si
releve trasiturile specifice ale redactiei slavo-romine, si dea o imagine clard a textelor
noastre in comparatie cu textele canonice si cu cele scrise in farile slave in aceeasi perioadi
atit in ceea ce priveste formele gramaticale cit si lexicul. 1. D. Negrescu subliniazi ca aspec-
tele variate ale limbii textelor slavo-romine se explicil prin diversitatea originii si a scolilor
din care proveneau diecii.

Partea a I11-a este o crestoma}ie de texte slavo-romine originale. Pornind
de la ideea foarte justd cd influenta limbii romine este mai pregnanti in textele slavo-romine
originale, 1. D. Negrescu continud crestomatfia de texte cu fragmente din Fnedgdturile
lui Neagoe Basarab, Pomelnicul mdndstiriic Bistrifa, din romanul popular Varlaam gi Toasaf
din cronici, documente (din cancelariile Tarii Rominegti, Moldovei si Transilvaniei) precum
i pravile, epitafe, inscripiii si pisanii. $i aceste texte sint selecfionate cu aceeasi grije atit
?n ceea ce priveste limba cit i con*inutul si insofite de prefioase indicatii referitoare la
manuscris, edifii si particulariti{i lingvistice sau lexicale.

In continuare autorul prezintd opt facsimile reproduceri din diferite manuscrise !
gi facsimilul unui manuseris al poetului Mihail Eminescu care a transcris valorile cifrice
ale literelor alfabetului chirilie.

In concluzii, I. D. Negrescu prezintd o sintezi a trisaturilor de limbi a textelor slavo-
romine (separat pentru ce%e din Tara Romineascdi, separat pentru cele din Moldova).

Partea a IV-a cuprinde un bogat glosar slavo-romin pentru texte slave
vechi si pentru texte slavo-romine. Glosarul este precedat de unele indicatii in care autorul

! Relevim faptul ¢d reproduceri interesante si bine alese se afli si In restul lucririi.
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specifici criteriile de care a {inut seama in alcatuirea glosarului si prezinta lista abrevierilor
e care le foloseste. Fiecare cuvint este insotit de indicatiile gramaticale necesare. Astfel
a substantive se indicii genul si la majoritatea celor in temd consonantici si forma cazului
genitiv; la verbe se di infinitivul, indicativul prezent persoana I-a si a Il-a singular,
se indicit aspectul si uneori (ca de rilda la verbul 6mru) derivatele perfective cu sensurile
lor; la prepozitii se specifici cazul cu care se construiesc. Numerosi termeni ca de pildia
CRIACTH, CRTRHHKR, ChAL, CRYXOAMTH, mwo, wea # elc. sint insofifi de citate din texte «ca-
nonice » sau slavo-romine. Uneori se indici i termenul corespunzitor din limba rusd ca
dé pildi nxes — iy, nasa — naaxa, namya ete. Retfine atentia faptul ci, sub acelasi articol,
sau in articole diferite, sint prezentate uneori variante fonetlice sau grafice ca de pilda :
aipn, aww, aupn, opwikle, opmwis, 5i altele. Pentru precizarea sensului unor cu\rinte.dpe
lingd traducerea in limba romind, autornl a indicat si termenul corespunzitor din
limba latina.

Merild si fie subliniat faptul ci, dupd glosarul elaborat de loan Bogdan la Cronica
lui Manasses, de allfel de mult epuizat, acesia este Frimul glosar slavo-romin mai bogat
si aleituirea lui rispunde unei cerinfe adine simlite la noi.

In lucrarea prezentati 1. D. Negrescu aduce o contribufie reald la cunoasterea
— in adevirata ei lumind — a perioadei slavone de la noi. Materialul deosebit de bogat
si variat se bazeazd pe o documentare $tiin}ifici si 0 bibliografie la zi. Autorul trateazi
numeroase probleme si aspecte de culturd slavd de la noi ca si de veche culturd si artd
romineascii. Lucrarea deosebit de prefioasi este atrigitoare si prin stilul clar in care este
expusi.

-
- -

In scurta prezentare de mai sus am redat intr-o oarecare misuri bogifia de idei si
meleme dezbitute cu sim{ critic. Vom incerca mai jos si formulim unele observatii.
uncte de vedere diferite de cele ale autorului pot fi formulate in legituri cu terminologia.
Aulorul intituleazd carlea sa Limba slavd veche precizind cid termenul din titlul lucririi
« se referdt la elementele de limbd si literaturi slava din decursul perioadei slavone la romini »
(p. 43) iar putin mai inainte, la schifarea diferitelor momente cronologice din evolufia
limbilor slave, in raport cu perioada slavond la romini, precizeazia ci limba slavid veche
incepe « din sec, al Vl-lea de cind se stabileste contactul dintre masele populare de slavi
gi romini» (p. 41). 1. D. Negrescu foloseste termenul limbd paleoslacd — de care afirmi
cit este termenul consacrat — pentru limba slavi scrisd din secolul &l 1X-lea (p. 41). In
legituri cu denumirea textelor slave scrise in fara noastrd autorul considerd ci desi termenul
slapo-romine s-a fixal in literatura de specialitate ar fi mai propriu termenul romino-slave argu-
mentind ed termenul slavo-romin ar implica « ideea de texie bilingve — paralele » (p. 43)
dar argumentarea nu convinge. Termenul slavo-romin lansat de I. Bogdan siconsacrat
in slavistici nu implici ideea de texte bilingve mai mult decit termenul romino-slay preferat
de autor. In general in slavisticd, in literatura de specialitate, nu se mai foloseste termenul
paleoslava iar prin slavd veche se infelege limba primelor traduceri religioase destinati la
inceput sit serveascd ca limba religioasa comund tuturor slavilor 1,

In lucrarea aceasta 1. D. Negrescu se ocupi destul de puiin de aspectele limbii slave
vechi — in sensul acceptat in general in slavistici — trisaturile acesteil limbi sint expuse
foarte sumar (p. 94—98). Avind in vedere fagtul ¢, aga cum arata si subtitlul, depiseste
cadrul limbii ocupinu-se de cultura slavoni de la noi, de relatiile culturale romino-slave,
legate si de aparifia tiparului, credem ci, — spre a evita orice confuzie — ar fi putu! si
fie intitulatd slavona remineascd sau redacfia romineascd ®. Daci ludm in consideratie sensul
special acordat de autor, conform formulirii de la p. 41, constatim ci nu s-a ocupat deloc
de prima fazd cuprinsd intre sec. VI—X ci numai de faza a doua — respectiv slavona
romind a ciirei importantd o scoate in evidenta.

! Vezi A. VAILLANT, Manuel du viewx slave, Paris, 1948, p, 11; ST. SLONSKI, Gramatyka j¢zyka
staroslowianishiego (starobulgarskiego), Varsovia, 1850, p. 1; N. M. IOLKINA, Cmapocageancxuil s
Moscova, 1960, p. 5 ete. ete.

Mengiondm c¢d In recenzie ne-am permis — spre a evita anumite confuzii — si folosim termi-
nuilogis;l cunsacr‘ata in literatura de specialitate inlocuind termenii paleoslav prin slav vechi i romino-slav
prin_slavo-romin.

* Este foarte justd afirmatia autorului (p. 39) ci slavisti de frunte ca Leskien, Vondrik, Kul'bakin,
Diels sau Vaillant nu prezintd texte slavo-romine si nici nu pomenesc despre slavona de la noi pentru ci
in general acestia se referd la redactiile slavone din farile slave. O exeeptie este J, Hamm care in Staro-
s!aumkcc:i w&;;nu!ika: Zagreb, 1958, p. 189 —190, ia In consideratie i limba textelor noastre pe care o denu-

ste redactia r a
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in legiturd cu modul de a expune capitolul referitor la particularititile limbii slave
vechi, considerdm ¢d si-ar fi atins mai bine obiectivele propuse daci ar fi fost prezentat
mai pe larg pentru ci numai asa ar fi fost mai eficiente referirile la trisiturile specifice
ale slavonei de la noi.

I. D. Negrescu intituleaza ca}\itolul de prezentare a_textelor astfel: Texte paleoslave
chirilice gi glagolitice din veacurile IX—XI ... (p. 131). In legiturd cu acest titlu avem
doud obiectii: 1. Deoarece nu s-a pastrat nici un text din sec. al 1X-lea, cel mai vechi
text Foile chieviene aparfine sec. X (si aflirmafia autorului, p. 62) credem cil trebuie corectat
astfel : .. . din veacurile X —XI. 2. Cit priveste ordinea prezentirii textelor,—aulorul incepe
cu texte de redactie,—credem cd ar fi fost mai indicat ca, tinind seama in primul rind de
criteriul cronologic, si se prezinte mai intii textele glagolitice, apoi cele chirilice si la urma
diversele redactii slavone,

Relativ la modul de alcituire a glosarului slayo-romin — care de altfel este deosebit
de bogat si util — considerim ci ar fi fost mai eficient ca la termenii specilici slavonei
de la noi sa se facd aceastd menfiune importanti care ar usura conturarea trasiaturilor lexicale
si relevarea bogitiei si diversititii elementelor lexicale ale slavonei noastre. Cu o astfel
de menfiune nu ar fi apérut pe acelasi plan termeni din textele slave vechi alaturi de
cuvinte ca: samoyrarH, Eapgars, coAomwn (CoAMWN), Boypraps, cangoronmn elc. ete.

In glosar s-au strecural unele scipiri: astfel la citiva termeni ca de pildi : apomar,
awk, wucevenar, mosm, osnmTh orpounn, npkanen efe. s-a omis si se indice ce parle de
vorbire sint; la unele verbe cum ar fi: copenrw, saMaNTH: EncaAnTH, "unncarh ele. se
indicA numai forma infinitivului degi in general la verbe se indicd §i prezentul pers. I-a
gi a I1-a sing. Nu ni se pare necesard — cu atit mai mult cu cit nu este consecventid — indi-
carea in glosar a unor forme de adjective determinale ca de pildad : mavwn sau prezenta
gradului superlativ format cu npk= in exemple ca : npkeanes, npkakon npkamcann, npkmoyapn
(npkmmapn), npkenkran, npkerarn ete.

Observatiile de mai sus nu diminueazi valoarea incontestabila a lucririi profesorului
I. D. Negrescu si interesul pe care aceasta il susciti. Micile lacune semnalate nu Jmt
intuneca importanta unei astfel de lucriri necesard tuturor celor care se preocupi de studiul
slavonei de la noi si de istoria culturii gi lileraturii noastre vechi in limba slavi. Dupi lectura
lucririi, constatam cu plicere ¢a obiectivele propuse au fost realizate astfel incit, prin cali-
tatile aritate, lucrarea justifici increderea celor ce o consulli.

LUCIA DJAMO

MARIA BRODOWSKA-HONOWSKA, Slowotworstwo przymiotnika
W jezyku staro-cerkiewno-slowianskim, Wydawnictwo Polskiej Akademii
Nauk, Krakow-Wroclaw-Warszawa, 1960, 276 pag.

Cunoscuti prin intensa sa activitate stiin{ifica, slavista Maria Brodowska-Honowska
de la Universitatea Jagiellond din Cracovia a publicat in ultima vreme un nou si prefios
studiu de slavii veche, monografia intitulatad « Formarea adjectivelor in limba slavi veche »,

Autoarea isi propune: 1) si intocmeascd o listd completd a sufixelor adjectivale in
slava veche; 2) sd urmireascd productivitatea fiecirui sufix in parte; 3) s determine prin-
cipalele posibilitii functlionale ale sufixelor respective.

in tratarea primelor aspecte, autoarea porneste de la clasificarea adjectivelor din
slava veche dupd caracterul ridicinii de la care provin, impér{indu-le in nominale gi
verbale. Adjectivele derivate de la ridacini nominale sint impél;[,ite in cinci categorii
semantice, dupid cum provin de la nume de fiinte sau de lucruri, de la nume apartfinind
subgenului personal, sau de la abstracte nominale si verbale.

in alte cazuri, autoarea deosebeste, in cadrul derivirii cu acelasi sufix, adjective
provenite de la o rddicind slavii sau striiini. Astfel printre derivatele cu sufixul -o0s// -evs,
se citeazd ca provenite din cuvinte slave: pastuzovs, prédaditelevs, roditelevs, spasovs ete,;
din cuvinte de origine strdini : arzaggelovs, arziereovs, césarevs, diavolovs, faristovs ete,

Tot in cadrul sufixului -ovs autoarea da o bogati listd de adjective derivate din nume
proprii (111 adjective). De ex.:

Adamovs, Andréevs, Apolonovs, Enosovs, losifove, Kasamovs, Melzievs, Timeovs etc.
34 —e. 11
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Partea a doua a lucriirii se ocupd de analiza principalelor posibilitidti funcfionale
ale fiecirui sufix in parte. Autoarea a aplicat aici analiza dubletelor de compozitie, adici
analiza sensului si diferentierilor de sens la adjective formate dintr-o ridécind comuni,
cu sufixe diferite (extrase, bineinteles, din acelasi text). De exemplu : obésets Franovs na oyt
ego osplesky (Cod. Mar. Mt. XVIII); na #rébete ossli (Cod. Mar. 1. XII).

Materialul acestei ample monografii este extras din opt monumente: Codex Zogra-
phensis, Codex Marianus, Codex Assemanianus, Evangeliarium Savae, Psalterium Sinai-
ticum, Euchologium Sinaiticum, Codex Suprasliensts §i Glagolita Closianus.

Autoarea stabileste 44 de sufixe adjectivale, dintre care:

1. sufixe simple: -ovs, -ins, -sske, -ju, -bjb, -sns, -ivs si altele
2. sufixe compuse: -pnb, -fbnb, -ifbns, -fbnb, -Ub, -lbjb, -nifs, -ice elc.
3. sufixe pietrificate: -vs, -ds, -la, -rs, -ts, -zks, -oks etc.

In afard de cele doud aspecte menfionate ale lucririi, autoarea se ocupd si de originea
fiecdirui sufix in parte. Aceastii problemi, a originii sufixelor, a constituit o preocupare
pentru mulli slavigti de seamd (mai ales A. Meillet ! 5i W. Vondrak #). Dr. M. grodow*ska
da adesea rezolviri noi originii anumiltor sufixe, De exemplu, A. Meillet considera ci sufixul
-inz a luat fiin{d din contopirea lui -5~ din raddcind cu -s- din sufix (considerind ci sufixul
-ins este o variantd a sufixului -sns, situatd in alte conditii fonetice).

Dimpotrivdi, autoarea studiului de fatid arati e¢i la un mare numir de teme in -,
de ex. blagodatsnyi, chytrostenyi, platsnyt, no.f‘tm?ri nu apare niciodatd formantul -inas, ci
numai -sns. Dupi pirerea autoarei, eele doud sufixe se deosebesc atit prin sens, cit si prin
sfera de folosire: -ins apare la adjective derivate de la nume de persoanid sau de fiinte
insufletite, avind de cele mai multe ori un sens posesiv, spre deosebire de sufixul -zns, care
are alte sensuri si alte folosiri.

In privin{a originii acestui sufix, autoarea il leagi direct de sufixul indo-european
-ino, care forma adjective posesive (de ex. svinyi < *su -ino, lat. suinus), cu extindere mai
tirziu asupra unor adjective de tipul eojevodins.

In lucrarea de fati se incearcd de asemenea determinarea frecventei adjectivelor in
limba slava veche, fie prin cifre absolute, fie procentual, {inindu-se seama de originea rida-
cinii din care au derival. Astfel de exemplu:

1) adjective derivate din: substantive insufletite: -js (9), -sjs (5), -ssks (4), -ovs (6)
-ing (5) ete.; 2) adjective derivate din substantive neinsufletite : -snz (96), éns (15), -ta, -ovils
9), -ats, -snats (5) etc.; 3) adjective derivate din substantive abstracte: -sns (137), -ivs
24), sskas (8), -avs (2): 4) adjective derivate din raddcini verbale: -sns (123), -ivs (16),
-jo (2), -avs (2), -ma (52).

Un interes deosebit il prezinta clasificarea sufixelor adjectivale dupd categorii seman-
tice. De exemplu, adjectivele privitoare la topografie, geografie, spatiu in general sint
redate prin sufixele: -sns (grobens, potolsns), -sska (zemssks, morssks) — sns (dalsns,
gorsns), -Stens, -Sens (vanéstens, venefpns). Tot astfel sint exemplificate sufixele care for-
meazi adjectivele privitoare la naturd si fenomene naturale (-sns, -ovs, -ssks, -sns), nofiuni
de timp (-sna, -sns, -Stens, -fens, -js), pirti ale corpului, imbriciminte ;-ma), stiri psihice
(sna, -ivs, -avs), boli (-ies, -ovits, -sns), pozi&ia sociald sau viatd (-its).

In concluzie, se arati ci procesul de derivare in slava veche este foarte viu si se
caracterizeazd atit prin trisitum arhaice, cit si prin inovatii, mai ales in texte cum este
Codex Suprasliensis, care poarti amprenta dialectald bulgard ridsiriteand.

Lucrarea dr. Mariei Brodowska-Honowska constituie un pretios ajutor dat slavistilor
in studiile de gramatica istoricd si comparatd, aduce un material util pentru studiile
istorice slavo-romine. Astfel, autoarea semnaleaza printre adjectivele slave vechi forme ca :
bogats, drags, drszs, gogsnivs, chytrs, krivs, lakoms, lénivs, ljuts, medrs, a?]ava, prostas,
protivsns, protivs, ruméns, silsns, slabs, sadravs, vesels etc. care ajuti la analiza si perio-
dizarea imprumuturilor lexicale vechi sud-slave in limba romind.

E. LINTA

i\ A, MEILLET, Etudes sur ['étymologie et le vocabulaire du vieux slave, Paris, 1902—1905.
"W VONDRAR. Vergleichend: slavfgsdte Gr tik, Gottingen, vol. I, 1924 (ed. II).
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JOSIP HAMM, Staroslavenska gramatika, Skolska knjiga, Zagreb,
1958, X1V 4203 p.

~ In cadrul cercetirilor in domeniul slavisticii, studiile de slavi veche suscitd un interes
din ce in ce mai mare. Printre lucririle mai importante apdrute in ultimii ani se inscrie
i gramatica pe care o prezentdm. Meniti si satisfaci necesititile institutelor de inviitimint
suptlmio;blucrarea reprezintd edifia a Il-a revizuild §i adfogitdi a gramaticii apirute in
anu -

Meritul acestei gramatici constd atit in informafia bogatii cit si in modul in care
sint tratate problemele. Expunerea se indreaptd pe de o parte spre alte limbi indo-europene
(latind, greacd, lituaniand etc.) spre a explica anumite forme din slava veche iar pe de
altd parte; spre limbile slave moderne, pentru a releva dezvoltarea paraleld a acestora si
mogtenirea anumitor forme vechi,

) In Introducere (p. 1—60) autorul expune urmitoarele probleme : primele stiri despre
slavi, destramarea unititii slave, separarea in grupuri de limbl, inceputurile scrierii, problema
celor doudl alfabete si a prioritifii alrabetulgui glagolitic,

_In legitura cu problema destrimdrii unitilii slave, J. Hamm considera ci in istoria
slavilor trebuie si fi existat cel pulin trei perioade cheie care le-au indreptat viata pe cii
noi §i anume: 1) despdrtirea slavilor de triburile baltice si formarea slavei comune; 2‘ a
doua perioadi este caracterizati prin modificiri In intonatie, palataliziri gi inliturarea sila-
belor inchise in cadrul aceleiasi limbi comune i 8) formarea unor dialecte din care se vor
dezvolta ulterior limbile slave. Luind in consideratie ansamblul de date gtiintifice, autorul
este de pirere ci, lingvistic, perioada slavid comuni se cuprinde aproximativ intre anii
1300 (sau 1500) inaintea e.n. si sec. al IV-lea (sau inceputul sec. al VI-lea) al e.n. si dupa
aceastd perioadd urmeazd procesul de destrimare a unitalii lingvistice slave gi formarea
grupurilor de limbi slave.

n problema inceputului scrierii, J. Hamm considerd c¢d in forma constituili scrierea
se leagl de cregtinare desi— asa cum afirmd gi Hrabr — trebuie si fi existat incerciri de
a reda cu alfabet grec sau latin anumite insemnari in limba slava. In baza studiului grafiei !,
al sistemului celor doud alfabete, al studiului multilateral al textelor vechi, autorul conchide
cd alfabetul glagolitic — opera unui om de geniu — este mai vechi decit cel chirilic care a
preluat unele litere din alfabetul glagolitic. Bazindu-se pe aspectul unitar, inchegat in
sistem, J. Hamm este de pirere ci alfabetul glagolitic poate fi considerat rezultatul natural
al unei cii lungi de dezvoltare care a dus la un alfabet alciituit la inceput din elemente
eteromorfe la un alfabet armonios i viu, perfect capabil si se dezvolte independent.

Sub titlul Limba si denumirea ei autorul prezintid succint baza dialectali (structura)
a limbii slave vechi oprindu-se la denumirile folosite in lucrarile de specialitate.

Prin Izooare J. Hamm denumeste monumentele scrise ale limbii slave vechi consi-
derind ca atare numai pe cele care se incadreazi in « canon » §i nu include texlele de redactie,

Fonetiea (p. 71 —112). Trisiturile fonetice ale limbii slave vechi sint expuse comparativ
cu cele ale limbii slave comune pe care le-a mostenit in cea mai mare parte lii. partial,
comparativ cu cele indo-europene. La vocalism acorda o deosebiti atenfie vocalelor nazale,
ierurilor si lichidelor silabice si subliniazi fenomenele fonetice tirzii care au determinat
schimbiri importante in structura limbii slave vechi. La consonantism prezintd trei tabele
menite sd scoatdi in eviden{d trisdturile caracteristice ale fiecirei etape.

Sub titlul Evelutie, J. Hamm expune—atit la vocalism ¢it si la consonantism—istoria
foneticii, cu referiri speciale la legea silabelor deschise.

In ultima parte a capitolului, sub denumirea Schimbdri, autorul trateazi a) asimi:
larea si disimilarea, b{d]pa ataliziirile, ¢) iodizarea, d) ciderea, epenteza si contraclia si
e) metateza. La palatalizarea velarelor ia in consjderafie si palatalizarea progresivi pe
gar?to dle?ume$te a I1l-a despre care afirmd c¢i este mai noud decit prima si mai veche

ecit a Il-a.

Morfologia (p. 113—184) Bazindu-se pe dubla importanii a studiului limbii slave
vechi, J. Hamm aratd cd, in domeniul morfologiei se orienteaza mai mult spre dinamica
vie a cuvintelor si formelor, spre ceea ce este viu si producliv, spre ceea ce ajuti la infe-
legerea limbilor slave de azi decit spre forme indoeuropene,

Autorul studiazi declinarea substantivelor pe teme: a) vocalice si b) consonantice;
Paradigmele le prezinti pe genuri si in cadrul genurilor pe teme cu completiri referitoare
a interactiunea dintre diversele tipuri de declinare. J. Hamm face incursiuni in istoricul

' Menjiondm faptul ¢i in cadrul prezentirii alfabetului chirilic, autorul redd si inseriptia din
Dobrogea.
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terminafiuor, relevind faptul cii terminatiile din slava veche, mostenind pe cele din slava
comund, corespund in bunid miésurd celor indoeuropene cu unele inovatii din perioada
balto-slava sau specific slave. Autorul face dese referiri la forme din limbile slave moderne
(uneori chiar la dialectele limbii sirbocroate) cu preciziri referitoare la piistrarea sau pier-
derea anumitor terminatii.

Pronumele este prezentat in doui tipuri de declinare: 1) fersonale' si reflexive si
2) nepersonale iar acestea la rindul lor sint grupate in: B{I nepalatale si b) palatale. In
legitura cu evolutia pronumelor in cadrul limbilor slave, J. Hamm afirma ci cele personale
n-au suferit schimbéri mari.

Adjectivul, La expunerea adjectivului, autorul a {inut seama de caracteristica princi-
pald a existentei celor doud forme : 1) simpli sau nedeterminatd si 2) compusi sau deter-
minatd si, din runct de vedere istoric, este de piarere cd forma determinati s-a dezvoltat
in perioada balto-slavi.

Sub denumirea adjective verbale J. Hamm trateazd participiile (prezente si trecute,
aclive si pasive), scoate in relief faptul ci, cu exceptia participiilor formate in -f, -lo, -la,
toate celelalte au forme nominale si pronominale §i se declinii ca si adjectivele.

Numeralul (a) cardinal, (b) ordinal este prezentat concis, indicindu-se numai tipul
dupi care se face declinarea si modul de formare al numerelor compuse.

Yerbul, Dupi ce expune diferitele pareri— toate considerate subiective —in clasificarea
verbelor, autorul le grupeaza in patru clase : 1) verbe cu tema prezentului terminati in -e sau
-'e, 2) verbe cu tema prezentului terminati in -aje, -eje sau -uje, 3) verbe cu tema prezentului
terminali in -{, 5i 4) verbe neregulate. Scoate in eviden{d categoria aspectului, derivarea
verbalil si apoi traleazd conjugarea. Cu numeroase exemple bine selectionate, J, Hamm,
Fentru fiecare timp in parte, prezintd terminafiile, originea lor si misura in care s-au pistrat
n cadrul limbilor slave. Meriti si fie subliniat faplul ca autorul scoate in eviden{i deosebirea
dintre aorist si imperfect, relevd constatirile lui Dostal in legiturd cu formarea aoristului
de la verbe imperfective precum gi statistica lui Widemann referitoare la frecventa anumitor
tipuri de aoriste atestate in monumentele de limbad slavd veche.

Alituri de verbele atematice: swrn, *kern, wkakn, aarn, J. Hamm prezinti ca
neregulate ?li verbele : wen kyarn, nwktn si gorken (p. 162) din care unele A. Leskien le-a
considerat defective gi heteroclite *.

Piirfile de vorbire neflexibile (adverbe, prepozitii, conjunctii interjectii) sint expuse
foarte concis, probabil avindu-se in vedere faptul cd nu prezintd deosebiri mari fajd de
cele din limbile slave moderne.

Intitulat Din sintazd, capitolul respectiv (p. 184—187), desi succint, reuseste si
prezinte trisidturile esentfiale ale sintaxei: exprimarea negatiei, functiile participiilor si
constructiile sintactice speciale, acestea din urmi prin comparatie cu corespondentele
respective din latind, greacd si uneori, din gotica.

Lucrarea se incheie cu capitolul Redactitle limbii slave vecht (p. 187 —198) in care
autorul subliniazi faptul c& nu s-au pistrat traduceri din perioada activitatii lui Metodie
Ti Chiril ci cépii tirzii in care copistii introduceau spontan unele elemente noi, mai evidente
n fonetici. J. Hamm expune trisiturile esenfiale care caracterizeazii « canonul » de limb&
slat.lvﬁ veche si, tinind seama de teritoriul in care s-au scris textele canonice, le grupeazi
as' H

1. Texte scrise pe teritoriul ceho-morav (Foile Kieviene si Foile din Praga).

2. Texte scrise in regiunea mai apropiati de regiunile croate si sirbe, in nordul
Macedoniei (Codex Marianus, Glagolita Clozianus).

3. Texte scrise in Macedonia, in regiunea Ohrida (Codex Zographensis, Codex Asse-
manianus, Psalterium Sinaiticum, Euchologium Sinaiticum, Fragmentele de la Ohrida
si cele de la Rila). "

4. Texte scrise in partea de apus a Bulgariei risiritene (Codex Suprasliensis).

5. Texte scrise in regiunea de nord a Bulgariei risiritene (Cartea lui Sava).

Luind in considera&ie si Foile friziene, J. Hamm considera ca au existat cinci redactii
in tirile slave la care adaugi pe a sasea — redaclia romind. Cu excepfia redacfiei romi-
nesti, pentru celelalte redactii, dupa ce enumeri monumentele ilustrative, expune trisi-
turile fonetice specifice. Menfionam ci autorul acorda o atentie deosebitd redactiei sirbo-
croate. Dupd criteriul cronologic, monumentele glagolitice ale acestei redactii le subdivide
in trei perioade principale; dupa criteriul geografic, monumentele chirilice le prezinta
in trei subtipuri.

! Veri A, LESKIEN, Grammatik der altbulgarischen (altkirchenslavischen) Sprache, Heidelberg,
1909, p. 257 —259. -
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Pentru fiecare problemi autorul expune in mod eritic pirerile mai importante emise
in problema respectivi.

La studiul morfologiei, pornind de la premiza cii formele slave vechi redau in mare
misurd pe cele din slava comund, J. Hamm manifestd preocuparea constantii de a releva
tocmai formele care s-au pastrat in diferite limbi sau dialecte si cauti si transforme studiul
limbii slave vechi in «cheia cu care se poate incepe studiul celorlalte limbi slave si a litera-
turilor lor, fird mari greutdfis (p. 113). In ocarecare masurd, unele capitole suplinese o
lucrare de gramatici comparati.

Materialul, deosebit de prefios, bazat pe o literaturd bogatd cu informatii biblio-
grafice recente este atrigitor §i prin stilul concis si clar in care este expus.

1n legitura cu modul de a concepe si de a trata unele capitole ea gi cu unele chestiuni
concrete, vom incerca si formulim mai jos citeva observatii.

Degi toatd lucrarea se bazeazii pe imbinarea metodei sincronice cu aceea diacronied,
comparind modul de fratare a foneticii cu acela al morfologiei, apare o oarecare incon-
secventd si lipsi de coeziune : in fonelicii predomind explicarea formelor din slava veche

rin mostenirea din slavii comuni §i indoeuropeani, cu toate i se fac si unele referiri la
imbile slave moderne de pildi la gmhleme cheie ca : evolutia nazalelor (p. 87), vocalizarea
ierurilor si evolutia lichidelor silabice (p. 89), nu se insistd asupra rezultatelor din limbile
slave in timp ce in morfologie, fird a se renunta la incursiuni in slava comuni, se urmireste
cu mai multd perseverenti explicarea raporturilor dintre formele din slava veche si cele
din limbile slave moderne, chiar cu relevarea unor forme dialectale (p. 180, 131, 180 ete.).
Desi in introducere la morfologie autorul aratii cii se orienteazit spre dinamica vie a cuvin-
telor, cele doud capitole nu se prezintd suficient de unitar deoarece capitolul de fonetici
priveste slava veche in raport cu perioada anterioard ei iar cel de morfologie se referd la
perioada posterioari,

Capitolului introduectiv i s-a acordat o prea mare extensiune (60 p.) in raport cu unele
capitole de gramaticii ca de pildd morfologia (71 p.) sau gintaxa (3 p.) care sinl prezentate
mult mai succint. In cadrul capitolului introductiv problema celor doud alfabete si a priori-
titii alfabetului glagolitic (p. 7—53) este expusi cu multe aminunte — de altfel deosebit
de interesante — dar oarécum in detrimentul altor probleme, cel pulin tot atit de interesante,
ca de pildi baza dialectald a slavei vechi §i trdsiturile ei bulgaro-macedonene care sint
tratate prea sumar.

Manualul este lipsit de un capitol despre lexic care ar fi intregil imaginea slavei vechi
prin reliefarea fondului slav comun, a trasdturilor dialectale ca si a imprumuturilor din
greacii, latind, germand. De asemeni ar fi fost utildi prezentarea derivirii substantivelor
si a adjectivelor cit gi formarea cuvintelor compuse ca mijloe de imbogitire a limbii.

La expunerea declinirii substantivelor masculine, J. Hamm nu pomenegte nimic
despre categoria subgenului animat. Acuzativul substantivelor serw, pasn, sanex, gpaun, oTion
(declinarea principaldi — cum o denumeste autorul — varianta nepalatala 3}: ralatalé]
este la fel cu nominativul (p. 115—116). Alfi slavisti, ca de pilda A. Meillet, A. Vaillant ete.
iau in consideratlie categoria subgenului animat i la paradigmele prezentate, forma acu-
zativalui este aceeasi cu a genitivului: waewkea, mswa omamal Desgi in paradigmele
declinarii autorul nu {ine seama de subgenul animat, tratind aspectul verbal se opreste la
categoria subgenului animat pe care o calificii « o categorie foarte importanti» (p. 153).

Afirmatia autorului ¢ aoristul sigmatic nou (al Il-lea) pe care il enumegte mai lung
se formeazi prin addogarea terminatiei la tema prezentului largitd cu o (p. 166) ni se pare
discutabild deocarece in general se considerd ci aoristele se formeazi de la tema infinitivalui
iar pentru aoristul nou se precizeazd cid se formeazi numai de la verbe a ciror temi a
infinitivului se termind in consoand 2. De altfel, numai cu citeva rinduri mai jos J. Hamm
considerd ¢d primesc terminatii secundare (mai lungi) acele verbe «a ciiror tema a infini-
tivului se termindl in consoand ¢ ceea ce duce la concluzia cfi aoristul nu se formeazi de la
tema prezentului ci de la tema infinitivelui. :

In legiturd cu redactia slavo-romina pe care o denumeste romind — autorul afirma
cd pind in sec. al X1X-lea in biserica romind ortodoxa s-au folosil ciirfi de provenien{a
bulgard in care au pétruns si unele elemente locale (moldo-valahe) si ¢i rominii pind in sec.

B ! Vezi A. MEILLET, Le slave commun, Paris, 1934, p. 407 51 A. VAILLANT, Manuel du vieuwx sluve,
aris, 1948, p. 87,

¥ Vezlp.i\. M. SELISCEV, Cmap: i mswx, M va, 18562, t. II, p. 145 gl 172; BT.
SLONSKI, Gramatyka jezyka slaroslowianskiego, Varsovia, 1950, p. 96, N. VAN WLJK, ﬂ'mofu m{“.
aasancxkoo aswxa, Moscova, 1957, g 310; A, VAI NT, Manuel du vieux slave, Paris, 1948, p. 212;
K. MIRCEV, Cmapofsazapexu esux, Sofia, 1054, p. 85 ete.
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al XVII-lea s-au slujit de alfabetul chirilic si in viata publici (documente) (p. 189—190).
Nici aceasti afirmatie nu corespunde intru totul realitifii; este necesar si fie corectatd
si aducem urmitoarele preciziri. Este drept ci in fara noastrd, vreme indelungati, slujba
religioasd s-a oficiat in limba slavond dar, inci din a Il-a jumitate a sec. al XVI-lea prin
activitatea lui Coresi au inceput si se tipireasci in limba romind eirti bisericesti astfel ci,
paralel cu slujba religioasi in limba slavoni, a inceput sii se introducd slujba in limba
romind. Aceasla a cistigat pozitii in detrimentul slujbei in limba slavond pini ce o inlocuiegte
definitiv inainte de sec. al X1X-lea.

In ceea ce priveste folosirea limbii slavone ca limbd de cancelarie, se poate afirma
cil in sec. al XVIl-lea slavona este in declin, limba de cancelarie predominanta fiind cea
romind gi cii la sfirgitul sec. al XVII-lea era ca si eliminatd. Alfabetul chirilic insa (nu limba
slavi) s-a folosit la noi pind in anul 1860 cind, printr-un act cultural revolutionar — s-a
introdus oficial alfabetul latin in scrierea limbii romine %,

Observaliile de mai sus nu diminuiazi valoarea incontestabild a lucririi in ansamblu.
Gramatica limbii slave vechi reprezinti o contributie demni de laudid. Bogitia materialului,
informatia autorului si caracterul sistematic gi concis al expunerii fac din lucrarea lui

Hamm o carte utild pentru tofi cei ce se ocupii de probleme de slavi veche si de gra-
matici comparati a limbilor slave.
LUCIA DJAMO

JOSIP HAMM, Staroslavenska G&itanka, Skolska knjiga, Zagreb,
1960, 160 p. 4+ 20 ilustratii.

Pentru studiul limbii slave vechi, alituri de gramatici, culegerile de texte pentru
aplicafii practice, pentru cunoasterea frisiturilor generale sau particulare ale anumitor
redactii sau monumente de limbd sint de cel mai mare folos. Deoarece editiile de monu-
mente slave vechi sint de mult epuizate iar in biblioteci se gisesc in numir limitat, in ultimii
ani crestomatiilor de texte li s-a acordat o importanti din ce in ce mai mare 2.

Lucrarea pe care o prezentim — crestomafiz de texte insofitd de glosar gi 20 reprodu-
ceri fotografice — incepe cu unele indrumiri referitoare la studierea textelor,

Textele cuprinse intre p. 7—90 sint grupate in doud categorii: 4) texte slave biseri-
cesti si B) texte din redactiile mai noi. In prima categorie sint prezentate fragmente din :
Codex Zographensis, Codex Marianus, Codex Assemanianus, Cartea lui Sava, Psaltirea sinai-
tica, Trebnicul sinaitic, Codicele lui Cloz, Sbornicul de la Suprasl si Foile Kieviene. Frag-
mentele din monumentele glagolitice sint redate atit in alfabetul original cit si in transcriere
chirilici si uneori transliterate, alteori chiar se adaugi textul din limba greacd. Meritd
sl fie maniionat faptul cd pentru fiecare monument in parte se dau pretioase indicatii
referitoare la particularitifile de limba.

Textele din redacliile mai noi sint grupate in trei categorii: a) striine, in care
se cuprind fragmente din redactiile: rusd, macedoneand, bulgari, cehd si sloveni; (relevim
faptul ca autorul considerd redac{ia macedoneana diferitd de cea bulgara si, probabil ci
in scopul evidenfierii trisaturilor prin care se deosebesc, prezinti paralel acelagi text in
redactie macedoneana si bulgard (p. 46—48).

b) croati gi sirbil in care prezintd fragmente din redac{ia sirbo-croati pe subtipuri
precum si un text din cartea lui Iov (paralel dupid Septuaginta si dupd Vulgata) si

¢) izvoare nebiblice in care sint prezentate fragmente din scrierile laice ale redactiei
sirbo-croate. In acest capitol, spre deosebire de primul, nu se prezintd nici un fel de indi-
catii lingvistice specifice monumentului sau redacfiei din care sint extrase fragmentele.

Retine atentia faptul ci textele sint alese astfel incit sa ilustreze cit mai bine trisaturile
specifice ale redactiel sau monumentului respectiv.
n ceea ce priveste glosarul, J. Hamm precizeazi ci acele cuvinte care s-au ]fﬁstrat in
sirbo-croati fira deosebiri de formé sau sens (¢a de pildas dena, glava, selo) ca si cele care se
deosebesc doar prin prezenia ierurilor finale (bogs, glass, klju¢s) n-au fost inserate in glosar.

' Vezi D. MACREA, Probleme de lingvisticd romind, Bucuresti, 1961, p. 73,

* Se poate spune ¢d ne aflim in fata unei efervescente in acest domeniu. Fatd de numdirul redus
de crestomalii apirute intr-un secol, in ultimii 15 ani inregistrim numeroase culegeri din care citim:
A. VAILLANT, Manuel du vieux slave, t. II, textes et glossaire, Paris, 1948; ST. ROMANSKI,
Cmapolss:apcku_e3ux & odpa:ju Sofia, 1949; RAD. ALEKSIC, Cilanka staroslovenskogo ;:'zika, Belgrad,
1950; M. WEINGART — J. KURZ, Texty ke studiu jazyka a pisemnictoi staroslovenshého, Praga, 1949;
ST. §LOHSKI, Wybdr tekstow staroslowianskich (starobulgarskich), Varsovia, 1952, editia a [I-a;
M. JANAKIEY — 5T. STOIANOV, Cmqu eaux TexcroBe W pedmmk, Sofia, 1956, . 11, 1960;
I. D. NEGRESCU, Limba slavd veche, Bucuresti, 1961.
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Lexicul cuprins intre p. 95—158 este bogat, interesant si, in general, bine aleituit-
Pentru substantive se indica genul, iar pentru cele in temi consonantici ca si pentru unele
in tema i, se precizeaza forma genitivului singular, La unele substantive (ca ge pilda cele
formate cu sufixul — wwuwn) se indicd forma nominativului plural, iar la citeva adjective
(ca de pilda : enicorn) se indicd gradul comparativ. De asemeni, substantivele si adjectivele
nedeclinabile (kawa, wenawnn ete.) poartd aceastd mentiune.

La verbe de conjugarea I-a gi a Il-a se mentioneazd infinitivul si indicativul prez.
pers. I sing.; la cele de conjugarea a I1l-a se indicii §i pers. a II-a sing. (parfial si la unele
verbe de conjugarea I-a si a 1I-a). La citeva verbe se mentioneazi chiar forma aoristului
(ERITH, ROTRENATH, NpHCEANRTH, npopuuTH elc.)

Pentru o serie de cuvinte imprumutate sau calchiate din latind sau din greaci
(apxhepen, apgurpHKAHNR , GOrSAREHER, oykepn, wnpn , npkfauna etc.) se dau indicatiile de rigoare.

Termenii specifici anumitor redac{ii sau unor monumente (npkfauna, mepanTaa, Inkan,
apHEHTH, Tompat, xoaaran etc.) sint mentionafi ca atare.

n scopul relevérii bogétiei lexicului slav vechi gi a mijloacelor de derivare, in glosar
apar numeroase si variate exemple de derivare: a) subst., din verbe — snwawme din anavh;
b) adj. din subst. — snpaun si mnpaern din mwpn; ¢) fem, din masc. — awenia din anew
d) diminutive kakraka din kakra etc. In unele cazuri, sub acelasi articol apar sinonime
formate din aceeasi radicind: rocvmnua, rpssHwrerpenTe, Tasus-raa ete. In acelagi fel
sinl prezentate perechile de verbe perfective si imperlective: aswrumru-pgnsars, sanpk-
THTH-3anpRWTATH, HenoYCTHTH-HENOYTATH, Hc‘l;?uﬂi—l!c‘txnﬁl ele.

Cu toate calitatile incontestabile ale lucriril, in lexic s-au strecurat unele scipiri la
care ne vom referi in observatiile care urmeazd.

In explicatiile care preced glosarul, autorul arati cd acele cuvinte care nu se deosebesc
ca formé gi ca sens (sau numai prin ierurile finale) de corespondentele lor din limba sirbo-
croatd n-au fost inserate in dictionar. Totusi, in glosar apar numeroase cuvinle ca de pildd :
EOTOPeALA, BOAK, MIAR, MOANTH, OMEHHTH, OKORATH,  N4IHUA, NHTH, [OCTHTH, NOCTh, MOTOMN,
MAOAR, CICTPA, CTaAD, OPMNHKL, OFCTa, XoAHTH, Xoyaa, yoyahrn efc. efc.! care nu se deosebesc
de cele din limba sirbocroatid modernd si nu infelegem criteriul subiectiv conform eciruia
unele au fost incluse in glosar iar a?tele nu. Dupd pérerea noastrd, chiar gi pentru
cercetidtorii sirbocroati, esle mai indicat sa fie inclugi in glosar to{i acesli Lermeni.

n glosar apar cuvinte ca de pildd: ooy ABNPR NPIAHKAERUL, nowHUMONR, cHkMA, cTaBph,
oyspn, wuhnpw elc. care, probabil, aparfin unor texte mai tirzii si nu sinl atestate in
alte dic&ioaare sau glosare *. Considerim cii tocmai la aceste cuvinte ar fi fost deosebit
de util s4 se mentioneze redactia sau monumentul de limbi in care apar — asa cum autorul
procedeazi pentru al{i termeni — deoarece unii fiind de origine latind, altii de origine
freaca, prin aceste indicalii s-ar fi putut contura sau delimita mai precis influenfa respectivi
n cadrul unei epoci, a unei actii sau a unui monument,

La citeva cuvinte ca de pildd: werwan, wian, wewkpain, ocassen s-a omis s se indice
ce parte de vorbire sint. J Y

Aceste mici scipiiri semnalate nu micgoreazii valoarea lucririi care este un interesant
si util instrument de lucru pentru slavisti.

LUCIA DJAMO

STOIAN STOIANOV — MIROSLAV IANAKIEV, Crapo6sarapcku
eanx. Texcrope i pewmmk, ed. a Il-a, Sofia, Editura de Stat ,Stiin{d si
artd”, 1960, VII, 232 pagini.

Este o culegere de texte pentru studen‘ii de la facultafile de filologie care studiaza
limba slavi veche (dupi terminologia ling\;ﬁti or bulgari, veche bulgard). Manualul cuprinde
texte pentru orele de seminar de la cursurile de zi §i fard frecven{d. Glosarul este aproape

t Chiar cuvintul ceo care in explicatii (p. 92) este dat ca exemplu de cuvint care neprezentind
nici 0 deosebire fati de corespondentul sdu din limba vie n-are rost si apari in glosar, este inserat
1 . 138,

e B gir'ezl FR. MIKLOSICH, Lexicon palaseslovenico-graeco-latinum, Viena, 1862 —1865; L. SADNIK

und FR. AITZETMULLER, Handwirlerbuch zu den althirchenslavischen Texten, Heidelberg, 1955;

W. VONDRAK, Kirchenslavische Chrestomathie, Godttingen, 1910; M, JANAKIEV-ST, STOIANOYV,
xu eaux Texcrope W peumux Sofia, 1056, "
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exhaustiv si adaptat necesitifilor de predare a limbii slave vechi in R. P. Bulgaria. De
altfel, trebuie si subliniem ci limba slavi veche este una din disciplinele stiintilice
principale care se studiazdi la Facultatea de Filologie a Universititii de Stat ;in ofia.
Lucrul este oarecum explicabil, céci intr-o serie de cazuri nu numai gramatica istorica,
ci gi cea descriptivd a limbii bulgare contemporane face apel la « vecheh bulgard » (¢ slava
veche »), pentru a explica unele din particularititile si legile ce actioneazid in structura
actuala a limbii. ;

Principiul dupé care autorii s-au condus in selectarea textelor a fost acela de a prezenta
fragmentele cele mai caracleristice si mai variate din punctul de vedere al limbii. Aceasta
reiese Ti din faptul cii in edifia a I1-a, corectati si completati *, St. Stoianov si M. Ianakiev
au inclus texte noi din Euchologium Sinaiticum, Codex Suprasliensis i un fragment mai
mare din Foile glagolitice de la Rila (v. p. 61—66), unicul monument de scriere veche slavi
pistrat, partial, in R. P. Bulgaria. E vorba de trei pergamente, descoperite de V. 1. Grigo-
rovici (in 1845), C. Jiretek (1880) si lordan Ivanov (in 1936). Dupd particularitiijile sale
lingvistice si paleografice, monumentul dateazi de pe la jumitatea secolului al X-lea
sau inceputul celui de-al XI-lea.

Pentru a oferi studentilor posibilitatea si intrevadid cum vor fi ardtat initial unele
opere importante de literaturd veche bulgard (veche slavi), cit gi pentru a varia conti-
nutul buedfilor de lecturd, in afard de textele originale (p. 23—93), autorii prezentului
manual au inclus §i citeva texte reconstruite (p. 1—22) : fragmente din Viaja lui Chiril®,
lucrarea cilugirului Hrabr O pwemenygs si Ulervoanni a lui Ioan Exarhul. T reconstruirea
textelor cei doi cercetitori bulgari au tinut seamd de normele tradijionale ale sistemului
fonetic §i gramatical al limbii vechi slave, folosind in mod eritic rezultatele obfinute
in acest domeniu de L. Miletici, St. Mladenov si F. Pastrnek.

Cit priveste textele originale, acestea au fost repartizate de autorii nostri in doua
rubrici: A. Teate glagolitice in transliterajie chirilicd (p. 25—68) ; Codex Zographensis, Codex
Marianus, Codex Assemanianus, numit si Evangeliarium Assemani, Psalterium Sinaiticum,
Foile glagolitice de la Rila §i Glagolita Closianus : B. Texte chirilice :Savoina Kniga (Evan-
geliarium Savae) si Codez Suprasliensis.

La cele mai multe din texte St. Stoianov si M. lanakiev citeaz numeroase variante
de lecturii, ceea ce contribuie la aprofundarea analizei filologice a monumentelor. Fiecare
fragment este precedat de comentarii filologice si textologice, insofite de o scurti caracte-
rizare a monumentului,

La p. 95—100 autorii au plasat texte paralele pentru compararea diverselor redactii
ale limbii vechi slave. Aceasta s-a ficut cu scopul de a se arita studentilor criteriile dupi
care se editeazdi textele de slava veche.

in Glosar (p. 101—230) a fost inclus si un numir de cuvinte care nu apar in textele
din culegerea de fa{i. Astfel, Glosarul currinde toti termenii din Codex Zographensis, Codex
Marianus, Codex Assemanianus, Viata lui Chiril si Metodiu si fragmente din alte monu-
mente 2. Am putea spune cii Glosarul este, poate, cea mai bund realizare a aulorilor. Pe
lingd indicatfiile de ordin gramatical, St. Stoianov si M. Ianakiev dau, in traducere
bulgardi, diverse sensuri ale cuvintelor §i formelor ce apar in textele vechi slave. Pentru a
preciza intr-o misurd i mai mare valorile semantice ale cuvintelor, autorii citeazd
sintagmele in care acestea apar (vezi, de pildd, constructiile cu pregozi ii, regimul
verbelor etc.). De asemenea, sprijinindu-se pe principiul etimologic, St. Stoianov si
M. lanakiev au normalizat scrierea cuvintelor, mai ales in ceea ce priveste folosirea
jerurilor, a lui %, w s.a. De altfel, calititile remarcabile ale glosarului sint evidente
pentru oricine il foloseste.

In afard de cele relevate pind aici, mai trebuie menfionat ci manualul celor doi
lingvigti bulgari mai cuprinde: la p. VI—VII alfabetele glagolitic si chirilic, intovi-
rigite de comentarii, lista abrevierilor (p. 231—232), iar in anexi, folocopii ale unor
monumente vechi slave: Codex Zographensis, Codex Marianus, Codex Assemanianus,
Psalterium Sinaiticum, Inscriptia tarului Samuil din anul 933, o inscriptie funerard
descoperitd la 16.X.1952 de doi tineri arheologi bulgari (Stancio si Magdalina Stancev)
cu ocazia siipiturilor de la o biserici din Preslav (scrisdl cu caractere chirilice, inscriptia
este mai veche decit cea a tfarului Samuil), Savvina Kniga si Codex Suprasliensis.

! Prima a apirut In 1956. ]

* Vezi si textul reconstruit de T, LEHR-SPLAWINSKI, Zyvoty Konstantyna i Metodego. Przerlad
polski, ze wslepem i objasnieniami oraz z dodatkiem zrek veh tekstow starocerhiewno-slowianskich,
Pornan, 1959, XL 4 152 pagini.

! Glosarul confine si cuvintele ce apar In textele, care nu figurau in prima editie. Termenii vechi

slavi sint insofifi peste tot de traducerea In limba bulgara.
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__ Din cele s;mse pind aici reiese cit de valoroasii si utilii este editia de fa{i a cule-
gerii de texte intocmitd de autorii bulgari . In afard de aceasta, execufia tehnicd a
ciirfii este ireprogabild si meritd toate laudele: literd clard, frumoasii si eleganta.

Noi am fi agteptat, totugi, de la autori ca, in afarii de variantele de lecturd ce insotesc
textele, la fiecare fragment s apard si unele comentarii lingvistice (fonetice, gramaticale
i chmrﬁlexlcale}. mai ales ¢i manualul se adreseazd si studentilor de la secfia firi

venia.

In fine, o observatie t_ie amanunt: la p. 68, unde e vorba de studiul lui Ilie
Birbulescu, lardgi despre Savina .Kru'fa §i Codex Suprasliensis in Dacia Traiand, se
cuvenea precizal ca acesta a fost publicat in nr. 1—2 al «Arhiveis» pe 1937, p. 59—75.

In incheiere, putem releva ca, aldturi de alte editii de texte vechi slave?, culegerea
intocmitd de St. Stoianov si M. lanakiev constituie un ajutor prefios in procesul de
studiere al acestei limbi, fiind in acelasi timp, foarte utild specialistilor.

A. VRACIU

0. V. GORSKOVA —T. A. HMELIOVSKAIA, Céopank yupaskue-
Huil Mo crapocnaBaHCckOmMy ssmiky, Moscova, 1960, 172 p.

In ultimii ani, studiului stiingific al limbii slave vechi i se acordd o atentie din
ce in ce mai mare. Cimpul investigafiilor s-a lirgit si, pe lingh studii de bazi, s-an
elaborat unele luerdri auxiliare. Dintre acestea face parte gi culegerea de exercifii pe care o
prezentiam.
~ Aga cum se aratd in prefald, lucrarea, are menirea si ajute la aprofundarea, veri-
ficarea si uneori la lirgirea cunostinfelor teoretice predate la cursul de slavd veche si
cuprinde exercitii pentru foate capitolele previzute in programa analitici, cu exceplia
capitolului privind lexicul. La baza culegerii sti o conceptlie unitard, si trebuie relevat
faptul céi exercifiile sint alciituite asa incit in prezentarea slavei vechi meloda sineronicit
sii se imbine cu cea diacronici.

Lucrarea cuprinde 359 exercifii privind una sau mai multe teme; la acestea se
adaogi trei exercitii generalizatoare care cuprind 107 teme.

Capitolul I, intitulat Grafia, ortografia si fonetica (p. 5—39, trateazii urmiitoarele
probleme : sistemul fonetic in a doua jumitate a sec. al 1X-lea, structura fonetici a silabei
in limba slavd veche, vocalele si consoanele, procese fonetice tirzii reflectate in monu-
mentele sec. al XI-lea si par{ial in cele ale sec. al X-lea in care se cuprind: a) schimbiri
legate de ciderea vocalelor reduse si b) schimbiiri nelegale de ciderea vocalelor reduse.

Retine atentia faptul cii vocalelor reduse li se acordi, pe drepl cuvint, o deosebiti
aten!ie; numeroase exercitii se referd atit la pozitia ierurilor, cit si la reflectarea proceselor
fonetice tirzii in monumentele de limbid slavd veche.

Capitolul al II-lea este rezervat Morfologiet (g. 40—121). La Substantiv se dau
formele substantivului din a doua jumitate a ssc. al 1X-lea, dupd datele monumentelor de
limbd slavd veche din sec. al X-lea — al XI-lea. Primul grup de exercilii se referi la
stabilirea categoriilor gen si numir, derivarea prin sufixe, formarea cuvintelor compuse
gi sistemul declindrii nominale. Urmeazd exercilii consacrate fenomenelor tirzii (dupi
sec. al 1X-lea) in domeniul decliniirii substantivelor, iar al treilea grup de exercitii priveste
schimbirile fonetico-morfologice si morfologice in limba slavd veche. Acesle exercifii,
in care se fac numeroase referiri la forme reconstituite din slava comuni sau la cele
din latina si lituaniand, previizute cu multe si judicioase explicafii, dau posibilitatea
aprofunddrii problemelor de gramatica comparativi-istoricii, privind evolufia terminatiilor

* In prezent St. Stoianov ﬁ M. Ianakiev pregiitesc pentru tipar edifia a I1l-a a ik,
* Vezide exemplu: A. LESKIEN, Handbuch altbulgarischen Sprache, ed. a VI-a, Heidelberg
1922, p. 179—261. W. VONDRAK, Kirchenslavische Cr thie, GoOttingen, 1910. W. VONDRAK,
Cirketnéslovanshd chrestomatie, Bruo, 1925. S. SLONSKI, Wybdr tekslow staroslowianshkich, Lvov, 1926,
H. ULASZYN, Jezyh s kiewno-slowiarnishi (Zarys gramatyki — Cwiczenia — Teksly — Siownik),
Lvov, 1928, P, DIELS, Altkirchenslavische Grammalik. 11. Ausgewdhite Texte und Worterbuch, Heldelberg,
1934. M. WEINGAR'I‘,’ Staroslovénshké leksly, Praga, 1937. ST. ROMANSKI, CmapoGsszapexu esux,
Sofia, 1945. J. HAMM, Citanka starocrhvenoslavenskoga jezika s riefnikom,Zagreb, 1947. A, VAILLANT
Manuel du vieux slave, Tome I1. Textes et glossaire, Paris, 1948, Chrestomatia slowiarisha (sub redacjia lu
T. LEHR-SPLAWINSKI), vol. I, Cracovia, 1949, Teksty poludniowo-slowianiskie, (Textele vechislave,
. 1—16, au fost pregatite de FR. SLAWSKI). A. M. SELISCEV, Cmapocaasmicxud asix,, ¥ol. I1.
oscova, 1952, p. 1—50. A. DOSTAL, Staroslovenské teksty, Praga, 1954 (litografiate). C. VERDIANI,
Manuale di slavo antico, Roma, 1956, (La p. 172—214 sint textele, lar la p. 217—278, glosarul).
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cazuale. Problemele de fonetici se intrepitrund cu cele de morfologie in vederea explicarii
proceselor fonetice care survin in cursul flexiunii.

n dorinfa de a prezenta un indrumar de rezolvare a anumitor probleme, citeva
exercitii (ca de pildi : 190, 193, 196) se transformi intr-o documentatii expunere in care se
dezbate problema evolutiei unor terminatii cazuale. In acelasi scop, se dau si unele para-
digme de declinare (ewwh, cespu ete.).

Dupi citeva exercitii consacrate problemelor adjectivelor si numeralelor, o atentie
deosebitii se acordd verbului, cdruia i se di cea mai mare extensiune in cadrul morfologiei.
Numeroase si variate exercitii au ca obiectiv lamurirea unor probleme ca: radicina
verbului, clasele verbale (se adoptd clasificarea verbelor in patru conjugiri tematice
si umt:1 atematicii), temele verbale — a prezentului si a infinitivului, aspect, timpuri
si moduri.

Meritd sii fie relevat faptul cd, in special la acest capitol, exercifiile privind atit
verbele tematice cit si cele atematice sint astfel concepute incit stimuleaza gindirea studen-
tilor si-i indrumi spre explicarea fenomenelor si rezolvarea creatoare a problemelor. Si
la verb, adeseori, formele din slava veche sint prezentate paralel cu cele din slava comuni,
iar in vederea infelegerii evolufiei terminafiilor verbale se fac numeroase referiri si aplicatii
ale diverselor legi fonetice. Considerim pozitiv faptul ci unele exercifii mai dificile sint
insofite atit de o expunere cuprinzitoare cit si de un exemplu de rezolvare (ex. 301, 307,
308, 315) care constituie indicafii i indruméiri deosebit de pretioase.

Prin temele consacrate supinului §i infinitivalui se urmiregte delimitarea conditiilor
in care se folosesc aceste forme verbale J precizarea cazului in care sti complementul drept
al supinului si al infinitivului iar exercifiile referitoare la participii se ocupa de formarea
si folosirea lor, insistind asupra fenomenelor tirzii reflectate in acest domeniu.

Capitolul al IlI-lea, Particularitaji sintactice ale limbii slave vechi (p. 122—130)
cuprinde putine exerciii care se referi numai la anumite probleme ale sintaxei in care
sint inglobate si prepozifiile si conjunciiile.

Capitolul final intitulat Ezercifii generalizatoare (p. 131—143) prin concepiia sa
se deosebeste structural de celelalte capitole. Gele 107 teme cuprinse in acest capitol nu
se referd la acele probleme gramaticale studiate in baza anumitor exemple extrase din
diverse monumente de limbd, ci la aprofundarea particularititilor grafice, ortografice,
fonetice, morfologice si sintactice a trei fragmente ilustrative din: Codex Marianus, Codex
Zographensis si Codex Suprasliensis. Acest capitol atit de interesanl reprezintid aplicarea
cunogtintelor generale la un caz particular.

In continuare (p. 144—153) autoarele prezinti un compendiu al morfologiei slave
vechi in care se cuprind tabele sinoptice ale declindirii nominale pe teme, partial declinarea
pronumelui, declinarea adjectivelur in formd lungi gdeterminatﬁj, conjugarea verbelor
tematice si atematice si declinarea participiilor in formd nominali (nedeterminat).

Lucrarea se incheie cu un giosar sumar (p. 154—169) care cuprinde numai partial
termenii atestati in exercifii.

Trebuie subliniatd striduin{a autoarelor de a elucida cu ajutorul unor exercitii o
serie de probleme importante din domeniul limbii slave vechi. Culegerea prezentati
este o lucrare valoroasd, care, prin felul cum sint alciituite exercitiile, reuseste si usureze
asimilarea si aprofundarea capitolelor respective din cursul de limba slavd veche. Se
releva bogilia de exercifii ilustrative selectionate cu deosebitd griji din diverse monu-
mente de limbd slavi veche. Unele observatii de concepfie sau de aminunt pe care le
vom formula in continuare nu afecteaza intru nimic valoarea luerdrii. Astfel, judecind
dupd succesiunea capitolelor si dupd concepfia generald care di unitate lucririi socotim
ci ar fi fost oportun si cuprindd gi unele exercifii referitoare la particularitifile monu-
mentelor de redactii slave (slavone) cu privire speciald la redacfia rusid. Mai evident
apare utilitatea acestui capitol dacd ne referim la faptul ci un mare numir de exercifii
sint consacrate aprofundirii unor monumente canonice. Aceasti aprofundare ar fi fost
usurati de cunoagterea parfiali a trisiturilor redactiilor, ciici slava veche nu poate fi
izolati de redacil.

Considerdm ci problema subgenului personal trebuia si apari mai bine conturata.
La flexiunea numelor nu se face nici o men{iune in legdturd cu aceastd trasituri caracte-
risticd a slavei vechi i unicul substantiv masculin insuflefit declinat in compendiu
(p. 144) este prezentat cu acuzativul identic cu nominativul; la sintaxd, doar o singurd
intrebare se referd la aceastd particularitate care, prin importanfa ei, credem ci meriti
mai multi atentie.

Am subliniat faptul cd autoarele au acordat vocalelor reduse o deosebiti atentie.
Ni se pare ca vocalelor nazale, lichidelor silabice r, ], metatezei lichidelor in (grupurile
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#*or, #ol, #*er, #el), palatalizirii dentalelor si a labialelor — {inind seama de faptul ¢4 sint
triisituri esentiale ale foneticii limbii slave vechi — era necesar si li se acorde un volum
mai mare de exerci{ii din care si reiasi mai bine deosebirile si asemindirile cu limba rusi.

Nu ni se pare indicat ca declinarea adjectivelor determinate si fie inclusi in lucrare
de doud ori (p. 78—79 si 147).

Credem ci exercitiile consacrate sintaxei ar fi fost mai eficiente daca s-ar fi acordat o
extensiune mai mare constructiilor sintactice speciale : dativ absolut, dativ cu infinitiv,
acuzativ cu infinitiv, pentru a reliefa mai bine trisiturile specifice ale sintaxei limbii
slave vechi.

Glosarul de cuvinte de la sfirgitul culegerii ar fi fost mai util dacii, pe lingi
traducerea termenilor in limba rusi, la fiecare cuvint s-ar fi specificat ce parte de vorbire
este aga cum se procedeazd in majoritalea glosarelor.

in punct de vedere al condikiilor tehnice trebuie si subliniem urmitorul incon-
venient : vocala w in tabelul alfabetului (p. 7) ca si in glosar apare scrisi cu regularitate
in aceastd formid de lpildh: mwuraph, mure (p. 161), kpwren (p. 160), eamuari emorn (p. 166)
spre deosebire de tabelul vocalelor (p. 14) si exercilii in care este redatii exclusiv prin w
ca de pildd: mwrn, smeaira, camwarn (p. 112). Textul slav vechi prezintid unele greseli de
tipar dduniitoare. Astfel se relevii redarea vocalei w prin w ca in exemplele : wakun (p. 64),
siurh (p. 94), uen (p. 98) ete. Toate acestea nu scad insd cu nimic valoarea lucririi ele
putind fi usor eliminate la o viitoare edifie care, nu ne indoim, va deveni curind necesari.

LUCIA DJAMO

JOSEF MACUREK, K otizee vztaht listiny eské, ukrajinské a mol-
davské v druhé polovingé 15. stoleti (Cu privire la problema legiturilor
dintre documentele de cancelarie cehe, ucrainene si moldovenegti din a
doua jumitate a sec. al XV-lea), in ,,Sbornik filologické fakulty**, Brno,
1960, XI, p. 151—159.

De citiva ani, prof. Mactirek intreprinde cercetiri in domeniul diplomaticii medievale,
preocupindu-se in deosebi de pitrunderea limbii cehe in actele emise in cancelariile feudale
din Polonia, Lituania, Ucraina si Moldova, in sec. al XIV-lea al XV-lea. Spre deosebire
de cercetiirile de pind acum, autorul admite cii, in aceastd perioadd, forme de limba
din vechile documente cehe, chiar gi din limba slovaci vorbitd, au pétruns in formularul
actelor de cancelarie din sud-vestul Ucrainei si nordul Moldovei.

Dupi cum a aritat intr-un studiu anterior !, acest ﬁroces a inceput incd din a doua
jumétate a sec. al X1V-lea. Imprejuriri istorice favorabile au inlesnit patrunderea spre
rvisirit a elementelor de provenientd cehdi si slovaci. In primul rind, dezvoltarea
neagteptatd a limbii cele literare care, sub influen{a categoricd a migcdrii revolufionare
husite, a devenit o limbd bogatd si cultivati, capabili si exprime complicate notiuni
teologice si juridice. In a doua jumitate a sec. al XV-lea, in timpul lui Matei Corvin
si in perioada stipinirii jagellone in tirile cehe (1471—1526), limba cehd se bucura de o
largd rdspindire teritoriali. Ceha era folositd ca limbd diplomaticd in Polonia, Lituania,
Ucraina si Slovacia. Pe de altid parte, purtitorii ei spre résiril au mai fost si cehii care
se stabiliserd in Volinia cu treburi negustoresti sau ca luptitori in detasamentele de
mercenari, aflati in slujba regilor poloni. Existd chiar o serie de documente in limba
cehdi, emise de aceste organizatii militare feudale. In sfirsit, emigra%i;t husitd si a
« fratilor cehi» spre risirit — mai )[)recis spre nordul Moldovei si in pirfile risdritene
ale Haliciului — , in cursul sec. al XV-lea, a dat un impuls si mai mare rispindirii ideo-
logiei husite si elementelor de limbd in aceastdi parte a Europei.

1 Cf. K. déjindm fes jinskich a Eesko-rumunshych vztahuv 2. pol, 14. a 1. pol, 15. stoleti,
in « Slovanské historické studie », Praga, 1859, I1I, p. 127 —184. Vezi prezentarea noastri in « Romano-
slavica» V, p. 202 —203.

Pe linia acestor cercetiiri, J. Macirék a mai publicat doud studil, primul intitulat: « Pe urmele
limbii literare cehe In sud-vestul Ucrainei la finele sec. al XIV-lea si prima jumitate a sec. al XV-lea»
{ Po stopdch spisovné festiny v jihozapddni Ukrajiné koncem 14. a v 1, pol. 15. stoleti, in vol. « Franku
Wollmanovi k sedmdesatindch s, Praga, 1958, p. 42—62) si celdlalt: « In legiturd cu limba cehd literard
in Polonia In sec. al X V-lea si la Inceputul sec. al XVII-lea » (K otdzce spisovné Eestiny v Polshu v 15, a
pof dt. 16 stoleti, in « Slovanské historické studie », IV, 1961, p. 163 —261).
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Existd temeiuri istorice care ne indreptifesc si admitem cii in cursul acestui secol,
limba cehd a avut o for{d de atracfie neobignuiti. Era doar limba vorbiti de ostile
taborite, ale ciror victorii risuniitoare au fost tot atitea lovituri puternice date edificiului
feudal din BEuropa centrali. Numai asa se explicd folosirea ei in cancelaria feudalilor
poloni si litvani. 15 de presupus, deci, ci formularul diplomatic ceh a circulat in aceste
parti, fiind luat ca model mai ales la redactarea actelor externe. In legiturd cu aceasta,
Maciirek constatd ci actele externe din cancelaria ucraineand si a Tirii Moldovei, din a
doua ,]umat.ate a sec. al XV-lea, cuprind elemente de limba, care se deosebese de docu-
mentele latinesti, poloneze §i maghiare contemporane, apropiindu-se insd de formularul
ceh. Se intelege, ci nu e vorba de apropieri si identitafi intimplitoare, care gi-ar avea
ridicinile in formele europene ale actului diplomatic, ci de imprumuturi si legaturi stricto
sensu de la un act la altul.

In sustinerea tezei sale, autorul produce argumente de limba din analiza unor acte
de donafie, conventii externe, confirmiiri si acordiri de privilegii, emise in cancelariile
lituani, polond si moldoveneascd, intre 1456 si 1499,

Formele de limbi, subliniate de autor ca provenind din limba literari sau din
textele literare cehe, sint cunoascute in cercetiirile de pinii acum, insa ele au fost consi-
derate polonisme sau slavonisme, in general. Din comparatia cu documentele cehe din
aceeasi perioadd, ies agadar la iveald cuvinte §i constructii gramaticale, a eiiror prove-
nien{d ne duce spre formularul diplomatic ceh din evul mediu. Ele au pitruns in risirit
prin intermediul cancelariei poloneze sau al celei maghiare, dar si direct prin influenta
vechilor texte literare sau a pisarilor cehi.

Din actele vest-uerainene, Maclrek citeazdi urmditoarele forme: necymenjaja, nevy-
menjajuci, z dant, z myty, detem ego, slufalo i tjaglo, = nafet voli i rozmyslu, s ego ditkami,
mlyn méstski, budut rychlejsi, poétivych knjafat, abych tut sostal, agby este pamjatovali,
dali bog, pecu maem, smett budut s.a., iar din cele moldovenesti: gleitovati, gleituem, na
usim svété, ‘myto Faplatiosi, bez niketoroju zabavu, abychom in myta polechéili, nepriatel
utekl, bez zabaoi, chocum t¢é milovati, pameti, nafim listom umrtvim, platno prodajut loktem,
pan nas napomenul, upominul, ego osclcenosti, knjaz, pakli bychom, napomenet, valéiti,
Jako na nich sludi, valky poéinate jako koli, mesi, kral, odpustil, pokoj nebyl zlaman s.a.

Insi mai existd si o altd grupid de cuvinte care, dupd parerea autorului, au pitruns
din mediul maghiar sau din graiul slovac in sfera limbii ucrainene scrise ca, de pilda,
chotar, urtk, bantovati, urednik, varekogo, robiti s.a.

Incheind acest articol, autorul isi exprimd speranta cii aceastdi tezdi va trezi noi
imbolduri pentru cercetarea si aprofundarea problemelor legate de istoria formularului
diplomatic medieval din centrul si rdsaritul Europei. In orice caz, sugestiile si argumentele
lui Macirek deschid noi perspective §i pentru studinl diplomaticii moldovenesti.

TR. IONESCU-NISCOV

JOSEF MACUREK — MILOS REJNUS, K otazee spisovné Cestiny
v Polsku v 15. a poé. 16. stoleti. (In legiturd cu limba cehd literard in
Polonia in see. al XV-lea gi la inceputul sec. al XVI-lea), in ,,Slovanské
historické studie*‘, Praga, ?V, 1961, p. 163—261.

In primul capitol al acestui studiu, autorii se ocupd cu relatiile istorice ceho-
polone din Perioada prehusitd. Suita acestor relafii incepe cu un tratat de asisten{i
mutuald, incheiat la 25 iunie 1395 intre Polonia si {érile cehe, prin care isi figiduiau
ajutor reciproc in eventualitatea unui atac din afari. Urmeazd participarea cehilor
— se infelege, mercenari, in genere boiernagi scapitaii si dornici de aventuri si pradd — la
luptele polonilor cu ogtile Ordinului teuton din 1410 (Grinwald) si 1414, care s-au
distins in arta militard a timpului. Printre acegtia s-a remarcat si Jan Zizka, devenit
apoi un vestit conducitor de osti in rindurile misciirii revolutionare husite.

La inceputul sec. al XV-lea, aceste legituri devin foarte strinse si variate. Infiintarea
la Praga a unui colegiu lituan de citre regina Poloniei, Hedviga (1397), prezenta studen-
tilor poloni la Universitatea Carol, ca si activitatea academici desfisurata de citiva profe-
sori cehi la Universitatea din Cracovia deschid perspective noi pentru circulafia elementelor
de culturd, Desi in Polonia limba latind era atotstipinitoare, tolusi odatd cu textele
latinesti pdtrund la curtile feudalilor poloni si manuscrise cehe. Scrierile reginei Hedviga
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erau redactate mai mult in cehd decit in polond. De asemenea, textele poloneze din
sec. al XIV-lea si de la inceputul celui urmittor contin numeroase bohemisme, iar primele
traduceri de texte religioase, cazanii si psaltiri, s-au ficut dupi originale cehe.

_ Despre actele de cancelarie insi nu se poate spune acelasi lueru. In timp ce, la
snr%:tul sec. al XIV-lea, incep sd apardl in Cehia acte de cancelarie in limba nationald,
in Polonia acestea erau redactate in latineste, cu caracteristicile documentului latin
din cancelaria feudald europeand. Insa, elemente din formularul diplomatic ceh au patruns
in actele emise in aceastd vreme in cancelaria Haliciului care, incepind de la mijlocul
sec. al XIV-lea, ficea parte din statul polon. Principatul Haliciului se bucura de o
anumitd independen{d, in ceea ce priveste problemele interne si sta in strinse logituri
cu tinuturile cehe si sileziene. !

Trecind la capitolul urmitor, intitulat Perioada miscarii revolufionare husite gi
mogtentrea ei (p. 169—176), autorii profileazi momentele istorice mai importante, care au
consolidat relafiile ceho-polone incepute in sec. al XIV-lea. In cursul anului 1420, atit
inainte cit si dulpa izbucnirea rdzboaielor husite, soli cehi sint trimigi in Polonia, spre a
oferi lui Wiadislaw Jagello sau cneazului Witold al Lituaniei tronul regatului ceh. Se
stie ci Wiadislaw a primit cu simpatie aceastdi ofertii, insd marea nobilime impreund cu
ierarhia: clericald au ficut front comun impotriva oriciror legituri cu Cehia « eretici ».
Niei chiar Sigismund Koributovici, nepotul lui Wiadislaw, sosit la Praga in acest scop,
in primdvara anului 1422, cu asentimentul regelui si cu invoirea marelui cneaz Witolg,
n-a putut ridmine prea mult timp. Desi prezenta lui Koributovici in Cehia ar fi constituit
un mijloc eficient pentru a schimba raportul de forte dintre Sigismuad de Luxemburg,
Ordinul teutonic si Polonia, totusi in anul urmitor e rechemat de rege impreuni cu toata
suita lui. Intre timp, adversitatea fatd de miscarea husiti devenise atit de puternici in
Polonia, incit la 4 aprilie 1424, regele semneazii asa zisul edict de la Wielun, prin care
adeplii husitismului sint urmdri{i si pedepsifi.

Cu toate acestea, puntile n-au fost rupte definitiv. Husitii continui si intervind in
relatiile interne ale Poloniei si pindla urmd incep negocieri cu Swidrigail, adversarul lui
Witold. In 1431, se ajunge din nou la incheierea unui tratat de asistentd mutualad intre
husiti si Wiadislaw — tratat indreptat impotriva Ordinului. Peste doi ani (1483), cind
Jan Capek se urneste in fruntea detasamentelor taborite spre tinuturile baltice, i se aliturd
'?'i unititi ale armatei poloneze, De acum inainte, trecerile dintr-o parte in alta sint
oarte [recvente, mai ales de cédtre participantii la luptele cu teutonii, purtate intre
1454 —-1466.

Un moment istoric foarte important pentru evoiulia ulterioard a relatiilor ceho-
polone il constituie domnia lui Jifi de Podébrad (1458—1471). Din cauza vrijmasiilor
interne, dar si incoltit de furia papald, Jiti de Podébrad incheie un tratat de alian{i cu
Cazimir al IV-lea care, interesat fiind in problema succesiunii la tronul regatului ceh,
ramine fidel obligatiilor luate prin acest tratat. Dupd moartea lui Jifi de Podébrad, la
22 mai 1471, fiul lui Cazimir, g{lﬂdislaw al II-lea, desi in virsti numai de 4 ani, e ales
rege al t{arilor cehe.

Odati cu patrunderea predicatorilor husiti in Polonia, e de Fresupus ci aceTtia duceau
cu ei si texte religioase in limba cehi. Cea dintii traducere a bibliei in limba polona (1455)
— aga zisa biblie a reginei Sofia — s-a ficul dupa un original ceh. Imprejuririle istorice,
amintite mai sus, creazii insi condilii favorabile pentru evolutia formularului diplomatic
din perioada husiti. Nu existd nici un act de cancelarie din aceasti vreme scris in limba
polond, in schimb s-a pistrat un numir apreciabil de acte in cehi.

Aparitia documentelor in limba cehd pe teritoriul Poloniei se datoregte atit monumen-
telor literare, cit i faimei de care se bucura limba cehi. Dupd infringerea miscérii revolufio-
nare husite, tot mai des se redacteazd acte de cancelarie gi scrisori in limba nafionald, mai ales
in perioada domniei lui Jifi de Podébrad. Incepind din 1432, folosirea limbii cehe in eance-
laria feudalilcr din Silezia era un lucru obignuit. In sfirsit, o incontestabild influenti pozitivi
s-a exercitat, in acest sens, si din partea cancelariei ungare si slovace unde, incepind de
pe la 1430, actele oficiale erau redactate in ceha.

Din punet de vedere cronologic, primul act in limba cehd, provenit de la un strdin,
este o scrisoare a lui Sigismund Koributovici, adresatd lui OldFich RoZemberk, la scurt
timp dupi sosirea sa la Praga. Din 1429 s-a pastrat o altd scrisoare, iar din 1431 doud scrisori
apartinind cneazului Swidrigail. Insa diplomatica ceha s-a Imbogét:t cu o coleclie intreaga
de scrisori provenite de la mercenarii cehi, care au luat parte alituri de poloni la luptele
impotriva Ordinului, in perioada asa zisului rdzboi de 13 ani (1454—1466), in bazinul
Vistulei de Jos. O serie de alte acte au fost redactate in cancelaria curtii regale, avind ca
obiect angajarea mercenarilor sau imprumuturi pentru nevoile militare.
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In cap. 111, Despre perioada jagellond (p. 176—212), autorii trec in revistd cele mai
importante evenimente istorice generate de federafia dinastici jagellond, dintre 1471 —1526.
A fost o colaborare ceho-polond, care a durat mai bine de o jumitate de veac, in timpul
ciireia, fiecare din cele doudi popoare slave si-a urmat destinul siu propriu. In aceasti
perioadd, Polonia era o mare putere europeand, a ciirei prietenie era ciiutatd pind si de
curia papald. Prezenta unui jagellon in fruntea Coroanei cehe — devenit apoi din 1490
si rege al Ungariei — consolideazd si ridicd prestigiul farilor cehe pe plan extern. Se infelege,
ca evolutia relatiilor dintre cele douii {ari nu s-a desfisurat intotdeauna la acelasi nivel
istoric. Forfe strdine au intervenit deseori in mersul firesc al evenimentelor. De aceea si
autorii, trecind la menfionarea actelor i scrisorilor redactate in Polonia, impart epoca
dinastiei jagellone in douid perioade.

I. Din prima perioadd (1470—1490) s-au pistrat urmitoarele colectii: a) scrisori
regale redactate in anii 1471 —1488, b) scrisorile voievodului din Sandomierz si ale staro-
stelui din Cracovia, Jakub z Debna, ¢) scrisorile feudalului Komorovsky in chestiunile
privitoare la Slovacia din 1476, 1479 $i 1480, d) scrisorile pircilabului de Cracovia, Mikulas
Synovec, e) scrisoarea mercenarilor polonezi din 1486 si f) scrisorile unor cehi, aflati in
misiuni diplomatice in Polonia.

11. In cursul celei de-a doua perioade (1490—1526) s-au scris cele mai multe acte
i scrisori in limba cehd pe teritoriul Poloniei: a) actele emise de cancelaria regald si
scrisorile suveranului polon din aceastd perioadi, b) actele si scrisorile redactate de inalfii
dregitori polonezi, ¢) feudalii poloni stabilifi in regiunea Opavei, d) diferite personalititi
care activau in migcarea umanisti a timpului, ¢) o serie de mercenari proveniti din mica
nobilime polond, care si-au desfigurat activitatea in principatul Haliciului, f) in sfirsit
serisorile citorva ciipetenii de lefegii cehi, aflati in slujba feudalilor poloni.

Aceastii bogatid activitate cancelaristid si epistolard in limba cehid a fost inlesnita si
conditionata de o serie de fapte istorice, dintre care cele mai de seami merita a fi semnalate
aci: @) la 29 iunie 1471, dieta de la Kutna Hora a trimis o solie in Polonia, spre a anunfa
pe Wiadislaw al 11-lea de alegerea sa ca rege al Coroanei cehe. Inminind viitorului rege
mesajul dietei, solii au spus atunci printre altele: « in tot regatul nostru se foloseste numai
limba slava si nici chiar in actele publice nu-i ingaduit si se intrebuinteze o alti limba
strdind » (r. 201); b) legiturile directe si practica diplomatica din cancelaria cehd, precum si
exemplul limbii cehe devenitd limba oficiald in Silezia superioari; ¢) o influenti indiscutabila
a avut si uzanta diplomatici din finuturile Osvétim si Zator, care in a doua jumitate a sec.
al XV-lea au fost smulse Sileziei gi alipite la statul polon ; ) un rol pozitiv a avut, in aceasta
privinti, si prezenta mercenarilor cehi in Polonia, ca si indelungata colaborare militard dintre
cele doud tari; e) un exemplu, care se cerea imitat, a fost desigur si practica folositi in
cancelaria ungarii intre 1470—1490. Intreaga corspondenta a lui Matei Corvin cu Moravia
si Silezia se ficea in limba cehi.

* -

Relatiile si faptele istorice analizate in studiul de fatd sint mult mai numeroase §i
neincipitoare intr-o scurtdi prezentare ca aceasta. Socot totusi ci cele de mai sus consti-
tuie un material suficient de convingiitor, pentru a subscrie, fird nici o rezervd, impreuni
cu autorii, la urmitoarea concluzie : dupd infringerea miscirii revolufiolnare husite, limba
cehi continud sii se dezvolte gi si se imbogéateasci cu forme i expresii noi, devenind in cursul
sec. al XV-lea si la inceputul celui de-al XVI-lea limba oficiald in cancelaria feudald
din Europa centrald (Cehia, Moravia, Silezia, Slovacia, Ungaria, Polonia Ti Lituania).
Folosind o metodd strict gtiintificsi, autorii au legat in chip convingitor elementele de
culturd feudald de necontenita pendulare a relatiilor istorice dintre {érile cehe si Polonia,
realizind astfel un studiu foarte instructiv. El poate constitui un model si pentru cercetérile
de diplomaticid romineascd din perioada feudald.

ll)’artea a doua acestui studiu cuprinde nn numiir de 67 anexe, scrisori si acte de
cancelarie dintre 1422 si a doua jumitate a sec. al XVI-lea.

TR. IONESCU-NISCOV

BOIIPOCEI CHIABAHCKOIO SI3BIKO3HAHHSI (Probleme de lingyvis-
ticd slavd), fase. 5, Moscova, 1961, 200 pag.?

Cele noud studii publicate in volumul de faf{i trateazi diverse aspecte actuale ale
raporturilor lingvistice balfo-slave (articolele semnate de J. Otrebski, V. A. Dibo,

! Cf. recenzia la fascicolele 1 —§ semnati de G. MIHAILA, In SCL, XI, 1960pnr. 2, p. 284 - 289,
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V.N. Toporov,'l. Kazlauskassi V. M. Illici-Svitici), chestiuni de etimologie slavi (V. F. Mares,
G. P. Klepikova si O. N. Trubaciov) i problema imprumuturilor lexicale din limbile finice
de pe litoralul Marii Baltice in limba rusi veche (contributia lui D. N. Smeliov).
; in cele ce urmeazi vom discuta mai detaliat studiul lui J. Otrebski, legat de problema
vechilor relain lingvistice balto-slave, studiu intitulat Limba iatoingilor (p. 3—8).
Autorul si-a asumat sarcina de a defini pozifia lingvistici a iatvingilor in cadrul
celorlalte idiomuri baltice si raportul ei cu limbile slave, Pentru rezolvarea acestei probleme
controversate J. Otrebski folosegte datele restrinse puse la dispozitie, pe de o parte, de
dialectele lituaniene de pe teritoriul locuit anterior de iatvingi (e vorba de particularititi
roduse sub actiunea substratului iatving), iar Pe de alta, de toponimia regiunii respective.
rticularititile fonetice caracteristice dialectelor lituaniene din zona substratului iatving
ar fi: 1) diftongul ez, in loc de ie - 2) s, 3, in loc de & £ din baltica comund. De aici autorul
conchide ci limba iatvingilor era mai apropiati de veche Erusianﬁ, decit de lituaniani
si letond. Dar jatvinga posedd, cum bine arati J. Otrebski, si particularitifi comune
cu limbile slave. Este vorba, ca si in veche prusiand, de: 1) prezenia lui s, z, in loc de
lit. ¥ #ci-e. 2, % g siec, dz<*y, *dj (ca in Polonezﬁ}; 2) transformarea palatalelor
£, d' in k', g’ (si procesul invers al trecerii lui k', ¢’ la £, @), fenomen petrecut si in limbile
slave de est si de sud. Dupd cum se gtie, in limbile slave de est o consecin{d a acestui

proces a constituit-o prefacerea lui * ¢j, * dj (prin faza ¢, &’ > k', g') in &, (d) Z: cf. rus.
ceena < * svetja, mevwca < * medja’,

Folosind materialul lingvistic si toponomastic, J. Otrgbski ajunge la concluzia ci
iatvinga a constituit puntea de tranzifie intre limbile baltice si slave. In orice caz, acest
caracter trebuie atribuit iatvingei intr-o mésurd mai mare decit limbii vechilor prusieni
(v.p. 6), care de asemenea posedi particularitili in comun cu limbile slave.

Autorul mentioneazi apoi influenfa slavi de est si polond asupra iatvingilor, dar
i cea exercitald de idiomul acestora asupra polonezei. Prin influenfa iatvinga J. Otrebski
explici scindarea teritoriului lingvistic polon in dound : de est ?\i{dﬂ vest. Aceasld influenta
s-a exercitat pe teritoriul de est in regiunea Mazowsze si Malopolska. Nu intimplitor
aici predomina, ca gi la iatvingi, pronuntarea consoanelor s, z, ¢ (81 zdz), in loc de § 2, ¢
(5i 2d£ < * zdj) (v.p. 7).

Trebuie spus cil ipoteza formulatd de lingvistul polon in studiul de fatd are o mare

nsi de veracitate. Intr-adevir, in rindul limbilor slave nu existd nici una care si poal#
i consideratd ca fdcind trecerea spre idiomurile baltice. Aceastii punte de tranzifie era,
deei, normal si fie ciutatd pe teritoriul lingvistic al balfilor. Fatd de cercetirile mai vechi,
potrivit cirora limba aceasta trebuia si fi fost letona sau prusiana, argumentele invocate
de J. Otrgbski sint mult mai verosimile®. Dupd pirerea noastrdi, rimine incd deschisa
problema raporturilor dintre veche ﬁirusian.’i si iatvingd.

Fira si fie complet, studiul lingvistului polon prezintd o importan{d deosebiti
pentru problema teritoriului unde a avut loc contactul intre slavi si baltici, pentru istoria
si clasificarea limbilor baltice, pentru istoria si dialectologia polond si, in fine, pentru
problemele teoretice legale de actiunea substratului in viata limbilor ji dialectelor.

Celelalte studii publicate in ultima fasciculd a « Problemelor de lingvisticd slavi »
videsc preocupiri intense de lingvistici comparativ-istoricii (balto-slavi si indoeuropeani).

Astfel, in articolul lui V. A. Dibo, foarte bogat in fapte, este tratatd problema redu-
certi cantitdfii vocalelor si sonantelor in limbile italo-celtice, relevindu-se importanta acestui
fenomen pentru accentul si intonatia din balto-slavi si alte idiomuri indo-europene (p. 9-34).

Studiul lui V. N. Toporov (p. 35—70) este consacrat evolupiei verbului slay i baltie.
Cam in aceeasi vreme o lucrare similard, dar de proporfii mai reduse, a publicat Chr.
S. Stang ®, pe care autorul nostru n-a avut cum s-o consulte 4,

In ampla cercetare a lui 1. Kazlauskas (p. 71—107) este discutati istoria substan-
tivelor cu tema in -i- in lituaniand. Analiza acestui proces in limbile baltice, in primul rind
in lituaniand, care a péstrat un sistem de declinare mai vechi si mai bogat in teme in -i-,

1 Consoanele *¢’, (d) *i’, s-an obfinut Insdi, precum se stie, si din *k’, *g’, ca rezultat al
l"-';lglslei pg;:‘tal;%%ﬁ a velarelor. Vezi i J. OTREBSKI, Gramalyka jezyka litewskiego, vol, I, Vargovia,
7 p‘ C4 jatvinga este mai apropiatd de limbile slave decit vechea prusiani, autorul o aritase deja In
studiul: Zagadnienie galindéw, Extras din vol, « Studia historica w 35 — lecie pracy naukowej Henryka
Lomiarskiego », p. 39 —40. Vezi si articolul de toponimie Dilgas, publicat de acelasi autor in « Beitrige
zur Namenforschung », Jg. 8, 1957, p. 280 —1281.
% Zum baltisch-slavischen Verbum, « International journal olf]avlc linguistics and poetics », TV (1961)
B&HB‘:;-TL Autorul este cunoscut prin cercetdri in acest domeniu, cf., de exemplu, Das slavische und
ische Verbum, Oslo, 1942,
¢ Studiul lui V, N. Toporov a fost definitivat In anul 1857 (ef. p. 70).
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permite sii se facd considerafii interesante cu privire la evolulia acestor teme in limbile
slave, pe terenul carora fenomenul respectiv. nu poate fi urmirit in toate etapele desfi-
urdrii lui,

i In continuare, volumul cuprinde studiul lui V. M. Illici — Svitici, in care autorul
se ocupi pe larg (p. 108—137) de tipurile de raddcini verbale terminate, in limbile baltice,
in sonante, de funciiunea si originea radicinilor respective.

Lingvistul ceh V. F. Mare& discutd (p. 138—148) raportul dintre vsdova §i vedovica
in diverse limbi si dialecte slave, G. P. Klepikova (p. 149—185) — etimologia unor denu-
miri slave de pasiri (auem, asacmouxa, sopon ), iar O, N. Trubaciov (p. 186—190) — denu-
mirea tribald veauuu.

Fascicola se incheie cu articolul lui D. N, Smeliov (p. 191—199), in care sint examinate
imprumuturile din limbile finice de pe litoralul Mdrii Baltice in limba rusd veche.

Dupid cum vedem, colectivul de redaclie al ultimei fascicole din « Bonpocs caasan-
K020 nsuxosnanusan ' vadeste o preocupare sustinutd in selectarea temelor ?i a proble-
maticii studiilor, pe care le publici. Relevim caracterul unitar al volumului si inalta
finuti stiinfificd a articolelor. Ele constituie contributii valoroase la cercetarea diverselor
Pmblema de lingvisticd comparativii-istoricd a idiomurilor slave si baltice in raporturile
or cu celelalte limbi gi dialecte indo-europene.

A. YVRACIU

JYHRHOCAOBEHCE N @ HJ/AO0JOI, noppemenn enue¢ sa €IOBEHE
$uronorjy, vol. XXIV, 1959—1960, Belgrad, VII +526 p.+1 pl

Volumul de fatd, ca si volumele precedente ®, cuprinde studii cu o tematici variata,
axatd, mai ales, pe cercetarea diferitelor aspecte ale limbii sirbocroate si a problemelor
adiacente. Materialul este grupat in urmitoarele capitole : « Studii si articole », « Criticii »,
« Cronicé », « Bibliografie », « In memoriam », iar la sfirsitul volumului se afli un indice
de materii, unul de cuvinte si altul de nume.

O bund parte a capitolului « Studii si articole» este rezervati prezentirii mogtenirii
lingvistice a regretatului academician A. Belié3, Aici sint publicate articolele: [HJeao
Aaexcandpa Beauha, p. 1—14 (Opera lui Alexandar Belid) Iui M. Pavlovié, Ocspm
Ha Beauheso yueme o jesuxy, p. 15—48 (Pricire asupra conceptitlor despre limbi ale lui
A. Beli¢) al lui M. Stevanovié¢ si Bibliografia lucrdrilor profesorului Aleksandar Belié,
p. 49—84, intocmitd de Irena Grickat. In aceste articole se subliniazi preocupirile multiple
si intensa aclivitate depusd de lingvistul iugoslav4, precum si contribufia de seami
adusa de]el la dezvoltarea lingvisticii iugoslave, in special, si a slavisticii si lingvisticii,
in general.

Alte patru articole abordeaza diferite probleme ale dialectologiei iugoslave. In arti-
colul dialectologului sloven R. Kolarié Slovenska dijalektologija, p. 213—224. (Dialectologia
slovend) se face o succintd prezentare a stadiului cercetarilor asupra dialectelor limbii
slovene, analizindu-se in mod critic rezultatele obfinute pini acum. Autorul insistd in mod
deosebit asupra problemelor legate de stringerea materialului pentru Atlasul lingvistic
sloven, acliune inceputdi in anul 1945 din inifiativa cunoscutului dialectolog Fr. Ramovs,
Materialul va fi cules, pe baza unui chestionar format din 870 intrebdri, din 312 localiti{i.
In 1958 se culesese deja material din 176 puncte. Milija Stanié, in articolul O wexus
Heaxyenmosanum dyxcunana (u kpamwohama) y yexouxom zoéopy, p. 307—319, (Despre unele
vocale lungi (st scurte) neaccentuate in graiul wscocilor), expune, pe baza unui bogat
material, grupat pe categorii de cuvinte, unele deosebiri dintre acest grai (situat la est
de localitatea Drobnjak) si limba literardi, in ceea ce privesle cantitatea vocalelor.
Principala deosebire constd in aceea ci graiul usccilor prezintd, intr-o serie de cazuri,
vocale lungi in locul celor scurte corespunzitoare din limba literari. Berislav M. Nikolié
se ocupd, in articolul JTpudescku axyenam y mausanckom 2060py, p. 321—326, de particulari-

yin { Vé Nk. Toporov (redactor responsabil), S. B. Bernstein, R. M. Teitlin (secretar responsabil)
§i E. V. Cesko.

' Vezi recenzia noastri la volumele XXII si XXIII In «Romanoslavicas, VI, ;l 207—-302

* Vezi necrologul publicat de MIRCO JIVCOVICI In « Limba romind », nr. 4, 1960,

¢ Numiirul lucrdrilor publicate de A. Beli¢ trece de 600, .
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tatile alpe care le prezinti accentul adjectivelor in graiul din Magva, oprindu-se in mod
special asupra explicirii lor din punct de vedere istoric, iar Dulanka Ignjatovié, in
articolul O jednom nesabenexncenon Oujaexamckon muny ¢ ocepmosm wa Gydyke epese yomume,
p. 327—857 (Despre un tip dialectal de piitor, neatestat pind acum, cu privire la timpul
oiitor in general), face o documentatd analizi morfologica si sintacticd a tipului de viitor
exprimat prin prezentul precedat de conjunciia da, formi notati de autoare in localitatea
Gornja Banjana din Serbia apuseani.

In articolul Nord et Sever, p. 251 —264, lingvistul Y. E. Boeglin supune unui aminuntit
examen etimologic cele doud cuvinte folosite pentru desemnarea notiunii de « miazinoapte ».
El ajunge la concluzia ¢& in timp ce termenii folosili pentru denumirea celor trei puncte
cardinale est, vest si sud sint, mai mult sau mai pufin, in legiiturd cu soarele, etimologia
cuvintelor Nord gi Sever trebuie ciutatii in ridicinile Nor- si Sver- cuprinse in numele {arilor
scandinave Norvegia §i Suedia (Svering), cu specificarea ca aceste radicini ar fi avut sensul
de « partea dinspre apid (a pimintului)». Tot studii etimologice aminuntite sint si arti-
colele : Yssuk wsapda» u nexe ussedemaye 00 me peuu, p. 289—306 {Inler'ec;ia «pardav §i
unele derivate de la acest cuvint) al tinerei cercetiitoare Biljana Sljivié-Simsié si Sloven.
in kajk. Purga-purga, B 859—362, al lui R. Kolarié.

. Articolul lui M. Pavlovi¢ Onosumuo ycacemena desmunymusnocm, p. 225—230 (Dimi-
nutivele condijionate opozifional) este consacrat studierii unor grob eme privind modul
de realizare al sensului diminutiv §i condifiile in care sufixele diminutivale pierd acest
sens. 'Autorul analizeazd valorile sufixului sirbocroat -iea in limba contemporana,
sprijinindu-se pe material din limbile francezi si albanezii.

© Filologia' este prezentd in acest capitol prin articolele Bamuxancxu ceumax,
p. 247250 (Pergamentul de la Vatican) al lni Dorde 8p. Radoji¢ gi Hexe jesuuxe u
npasonucne ypme Bamuxavcko: « xpeamcxo: momumsenuxa, p.281--287 (Unele particularitdfs
ortografice gi de limbd ale Molitvenicului croat de la Vatican) al lui Dragoljub
D. Jeremié. Bazindu-se pe unele particularititi de limbi gi pe unele referiri cuprinse in
Fergamentul de la Vatican ', P. 8p. Radojutié¢ eviden{iazi provenienta lui sirba gi-l dateazi
ntre anii 1346—1365. Pergamentul fusese datat de Jagié ca provenind din secolul al
X1l-lea si de Knsnoselfov ca provenind din secolul al XV-lea. Molitvenicul croat din
Vatican scris cu alfabet latin, aratd D. D. Jeremié, prezintd unele trasituri de limbé care
duc spre concluzia cdi a fost scris in regiunea Dubrovnicului la sfirgitul secolului al X1V-lea
si in grimul deceniu al secolului al XV-lea.
erzy Slizinski ne prezintd un moment din relatiile culturale sirbo-polone in articolul
Z kontaktow Wuka Stefanowicia Karadiicia z Polakami, p. 201—212, I. Pudié — un aspect
al relatiilor lingvistice sirbo-germane in articolul Hesauxu ymuyaj v deauma M. A. Pemwrosuha,
p. 265280 (Influena germand in operele lui M. A. Reljkooic), iar Mitar Pesikan
trateazd o problemi de istorie a scrierii slave in articolul O oanavasamy « j »y npsobumnoj
caoaencroj asbyyu, (Despre notarea lut j in primul alfabet slav).

Tot la capitolul « Studii si articole » este publicat si un amplu studiu de sintaxi a
verbului francez, semnat de Vlado Draskovié: Hugwnonus usa npedaoza «an u «den xao
donyra Punumnon 2aaz0ay y @panyyckom jesuxy, p. 85200 (Infinitivul precedat de preposifiile
a gi de ca lement al verbului in limba [rancesi).

La capitolul ¢ Criticd » I. Grickat recenzeazi studiul lui P. A. Dmitriev asupra propo-
zifiei atributive in limba sirbocroati (p. 363=374) %, M. Pavlovié¢ — lucrarea lui Alfred
Zareba Nazwy barw w dialektah i historji jesyka polskiego 3, p. 374—377, Anica Sauli¢ —
cartea lui Sadovnikov 3a:adxu pycexozo wapoda, Moscova, 1955, 833 p. (p. 377—383),
Berislav M. Nikoli¢ — cele doud edifii, sirbocroatéi ¢ gi germand ®, ale Dialectologiei lui
P. Ivié (p. 383—386), Y, E. Boeglin — Toponimia francezd a lui Albert Dauzat®
(p. 386—387). "0 _ _

La cap!toiul « Cronicii » Berislav Arandelovi¢-Zivkovié publicd o cronicd de la cel
de al I1-lea Congres al slavistilor fugoslavi, ale cérui lucriri s-au desfigurat la Zagreb intre
23 §i 24 septembrie 1959.

aad 3

1 Pﬁlmenhu cuprinde liturghia lui Toan Gurd-de-Aur.

2V P. A. DMITRIEY, Ocob P CAONCHOIWD nf c Yi

oM @ cepboxop % masxe' 1N, Vuense sanucku'’, Dr. 250, cepua PUAOADIMUCCKMX BAYK BLIN. 44.

Cmansincioe assicosmauye, Leningrad, 1958, p. 56—114,

* Luecrarea a apirut In seria « Prace jezykoznawcze », Wroclaw, 1956.

4 Vezi Dr. PAVLE IVIC, Huiasexmosoruja cpnexoxpeamcxor jesuxa [ Yaod uw wmoxascko napewje).
Martuna ?ncm Novi Sad, 1956, 218 p. + {1 hartd.

* Vezi PAVLE IVIC, Die mbogwiamn Dialekte, thre Struktur und Entwicklung. Erster Band:
Allgemeines und die stokavische Dialekigruppe, Mouton & €O, ('S — Graven, Hage, 1958), 325 p.+ 1 harti.
* Vezi ALBERT DAUZAT, La Toponymie Frangaise, éd. Payot, Paris, 1946, 135 p.4 8 hérji.
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La capitolul « Bibliografie » (p. 395—499) este prezentatd bibliografia pe anul 1958
a lucrérilor de filologie slava §i indoeuropeana apiirute in Jugoslavia si in publicatiile slovene
din Triest si Celovac. Lista bibliograficd cuprinde 960 de titluri. Aproape fiecare titlu de
lucrare este urmat de o scurtd prezentare a confinutului.

D. GAMULESCU

MIROSLAV IANAKIEV, Bearapcxo cruxosnanue (Versificatia bul-
gari), Sofia, 1960, 231 pag.

In trecut problemele versificatiei bulgare au fost putin studiate. Primul cercetitor
care a initial studiile in acest domeniu a fost Nikola Naciov, care publicd in anul 1895 o
lucrare privitoare la structura versului in poezia populari.

Unele observatii interesante referitoare la poezia populard sint cuprinse in teza de
doctorat a lui Stoian Giugev !, ca si in studiile folcloristice ale lui Mihail Arnaudov (1 93&1].

De asemenea, creafia citorva poeti bulgari a constituit obiectul unor preocupdri ale
Nadei Sakazova, Stepan Pop Vasiliev §i Emanuil Pop Dimitrov. Astfel, intr-o lucrare
publicati la Sofia in anul 1920 N. Sakiizova se ocupi de muzicalitatea poeziei lui P. Iavo-
rov, iar E. P. Dimitrov, intr-un studiu mai am}) u, publicat in « Anuarul Universititii
din Sofia » (1943), de versificatie in general, cu referiri speciale la poezia bulgari.

Cu metode noi, elaborate mai cu seami in cadrul lingvisticii structurale, metrica bul-
gard este studiati; in comgara;ie cu cea rusii, intr-un articol publicat de R. 0. Jakobson
in ¢« Volumul omagial Liubomir Miletici », apdrut la Sofia in anul 1933,

Dupi eliberarea Bulgariei cercetirile de versificajie cunose, ca si alte studii de teorie
literard si de lingvisticdi, o amploare din ce in ce mai mare. Putem mentiona de exemplu,
cercetdrile intreprinse de autorul cértii de fati gi de O. Deikova (1948, 1957) asupra structurii
versului in ?em poetului revolutionar Nikola Vaptarov. De asemenea, meritd a fi relevat
studiul acad. E. Gheorghiev (1960) cu privire la ritm in poeniaérfopular& bulgari. *

Dar cea mai ampla cercetare in acest domeniu o constituie, fird indoiald, prezenta
monografie a lui M. Ianakiev. Pe baza unei analize concrete si scrupuloase a poeziel bulgare
autorul elaboreazi si o noud metodi de studiere a categoriilor cu care opereazi versificafia.

Dupi pérerea lui M. Ianakiev (p. 3), in teoria versificatiei vor putea fi obfinute
rezultate fructuoase numai dupd efectuarea, in prealabil, a unor cercetari statistice. Ocu-
pindu-se, in altd parte a cﬁrki'x (F. 85—88), de metodele cu ajutorul cérora trebuie s fie
inifiate asemenea cercetdri, M. akiev subliniaz, cu deosebitd pregnania, importanta
metodei statistice. Aceastdi metodd nu este insi aplicatd de autor pe misura asteptirilor,
De altfel, din examinarea lucririi nu reiese suficient de clar raportul dintre domeniul lingvis-
ticii sincronice gi cel al versificatiei.

Interesantii este, in schimb, ideea subliniatd de M. lanakiev (p. 16 si urm.) ci specia-
listul in metrici este obligat sd cunoascii ¢it mai profund latura sonord a vorbirii omenegti.

Este locul si amintim cd lipsurile unor teorii emise in legéiturd cu problemele versi-
ficatiei au fost provecate mai ales de faptul cii autorii lor nu stipineau indeajuns domeniul
foneticii. Cu acest prilej M. Tanakiev subliniazi ci trebuie luate neapirat in considerafie
cele mai noi realiziri ale foneticii.

Intr-adevir, in ultima vreme cum)?tintele noastre despre latura sonord a limbajului
uman s-au imbogétit in mod considerabil, mai cu seamdi in urma apliciirii metodelor expe-
rimentale (instrumentale) din ce in ce mai perfecfionate. Autorul fine seami de ele, fapt
care-i permite sii facd numeroase observatii, cu caracter general sau particular, in diversele
capitole ale lucririi.

Dupii ce definegte obiectul disciplinei (teoria versificatiei) si explici notiunile de bazi
cu care opereazii aceasta, M. lanakiev discutd, cu multd competin{d, probleme variate
a céiror insemniitate in metricd este incontestabild. Este vorba, intre altele, de analiza sune-
tului vorbit, de silabi, cantitate, intonalie, pauzi, accent logic (al frazei), ritm si mésurad
(metru) ete. Urmeazi apoi studierea raportului dintre estetica §i ritm, problema interpre-
Lérii ritmului si a creatiei goetica. tehnica versificafiei, metodele de investigatie speciali,
versul in poezia populara bulgari s.a. In afari de aceasta, autorul schi}eaza si unele momente
mai importante din evolufia versificatiei bulgare, asa cum se manifestd ea in opera unor

: Rhytme el mesure dcm:- la musique populaire bulgare, Pa{is,xissl.
P na T napodi , In J
nasem ka axadesmux Cmosw Pomancxu, Sofia, 1960, p. 793 —841. T
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m;i ragl:ezeptativi ca Hristo Botev, Ivan Vazov, Pencio Slaveikov, Peiu Javorov, Nikolai
ev, Dimcio Debeleanov, Hristo Smirnenski §i Elisabeta Bagreana. (Structura poeziei
lor este analizatd de M. lanakiev la p. 138—215).

In tratarea tuturor problemelor legate de versificatie autorul vine cu puncte de
vedere noi, ceea ce mireste valoarea cirfii. Nu gisim insi totdeauna justificatd folosirea
unei terminologii particulare, prea complicate, pretenfioase, mai ales acolo unde ea nu
spune nimic deosebit. Ne intrebim dacii era nevoie ca semnalul izolat (cuvintul) in procesul
comunicdrii orale si fie denumit fema < gr. gnut « vorbesc » (v. p. 28—42),

Pe de altd parte, avem impresia ci lucrarea este uneori eclectici. Autorul incearci
s aplice aici diferite nofiuni elaborate nu numai in cadrul teoriei informatiei, ci si in acela
al curentelor structuraliste, fard si-si defineasc insi in mod clar pozifia.

O calitate demnd de relevat o reprezinti utilizarea, intemeiati, a datelor furnizate
de teoria literaturii si lingvistica generald, in mésura in care aceste discipline vin in contact.
In ceea ce priveste datele lingvisticii, M. Tanakiev se dovedegte bine documentat in cuceririle
mai noi, obfinute mai cu seama datoritd apliciirii teoriei informatiei.

Putem spune cd prezenta monografie initiazd o etapd noud in cercetarea problemelor
de versificajie bulgard. Actualitatea cercetirilor de acest gen rezulta si din faptul ci pro-
blemele de versificatie ocupi un loc de seamd in tematica celui de-al i/dea Congres Inter-
national al Slavistilor. Intre altele, sint previzute comuniciri axate pe aspectul istoric,
comparaltiv-istoric gi tipologic al versificatiei slave : originea versului slav, influenia reciproca
intre versul popular gi cult in istoria literaturilor slave, raportul dintre versificatie si parti-
cularitifile prosodice ale limbilor slave, problema ritmului, istoria gi analiza comparativa
a rimelor ete.? O contribufie valoroasi la elucidarea uneia dintre aceste probleme o constituie
§i monografia de fafa a lui M. Ianakiev.

A. VRACIU

EUFROSINA DVOICENKO MARKOV A, Prima versiune ruseasci
din opera lui C. Negruzzi (« Cultura Moldovas, 1961, nr. 53, p. 4).

Revista ¢« Cultura Moldovei», 1961, Nr. 53, p. 4, care apare la Chiginiu, publici o
foarte interesantd informatie literard despre cunoscuta nuveld istorici a lui Costache
Negruzzi, Alexandru Ldpugneanu. Nota se intituleazdi: Prima versiune ruseascd din opera
lui C. Negruzzi gi e semnati de Eufrosina Dvoicenko-Markova, cercetitoare la Institutul
de literaturd universali din Moscova i o bunit cunosciitoare a relatiilor istorice i literare
romino-ruse, Pind acum, s-a crezut cd prima tilmicire in limba rusi a acestei nuvele s-a
ficut in 1922 (vezi 1. Osadcenko, Prezenta lui Costache Negruzzi in presa rusd din sec. al
X1X-lea, in « Limba si literatura moldoveneasci » 1958, 2, p. 13), insii autoarea a descoperit
cii faptul acesta s-a petrecut cu mult mai inainte si anume in 1859. y

La aceastd dati, Boleslav Hasdeu, unchiul lui Bogdan P. Hasdeu, a transpus in limba
rusd nuvela lui Negruzzi. Ea se intituleazi : Aleksandr Lopugnean (1564—1569) si a fost

ublicatd in « Cemeitueiii xpyr» Petersburg, 1859, 8, p. 149—172. Versiunea rusi e,
ge fapt, o prelucrare a celei rominesti, insi cu toate acestea Boleslav Hasdeu n-a gésit
de cuviinti si menfioneze nimic despre existenta numelui lui Costache Negruzzi. Cred insi
céi autoarea trebuia si tragd o concluzie din acest fapt.

TR. I.-NI§SCOV

' Vezi tematica congresuluf, In Rsl,, VI, 1962, p. 307—311.
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VIII CRONICA

COLOCVIUL INTERNATIONAL DE CIVILIZATII BALCANICE
(Sinaia, 9—14 ijulie 1962)

La inceputul lunii iulie 1962 s-au desfisurat, timp de o siptimind, lucririle Coloc-
viului international de civilizalii balcanice, organizat de Academia R.P.R. si de Comisia
n?i[.lonala romind pentru U,N.E.8.C.O. si sustinut de Organizalia Natiunilor Unite pentru
Educatie, $tiin{a si Culturd, La lucririle colocviului au prezentat comuniciiri si au parti-
cipat la discutii savan{i din 16 tiri — din Peninsula Balcanicii (Albania, Bulgaria, Grecia,
Iugoslavia, Rominia, Turcia), din Orientul Apropiat (Iran, Liban) si din alte {iri ale
Europei (Uniunea Sovieticd, Polonia, Cehoslovacia, Ungaria, Franta, Italia, Anglia, Austria).

Lucririle colocviului aun fost deschise de acad. Athanase Joja, presedintele Academiei
R. P. Romine si presedinte al Comisiei nationale romine pentru U.N.E.3.C.0. Acad. Tudor
Vianu, secretar general al Comisiei nationale, a expus obiectivele si programul colocviului,
care a cuprins doud mari teme : Unitatea si diversitatea civilizatiilor baleanice §i Contribuia
lumii baleanice la legdturile dintre Orient si Qceident. Participantii la colocviu au fost salutali
de dl. N. Bammate, reprezentantul directorului general al G.N.E.S.C.O.. care a adus mulfu-
miri autoritifilor romine pentru buna organizare a colocviului, iar la incheierea lucririlor
a formulat concluziile ﬁi angajamentele sale in numele U.N.E.S.C.0.

In cadrul colocviului au fost prezentate 26 de comuniciiri de o inalti finutd stiinfifica,
alingind o serie de probleme generale ale istoriei, civilizatfiei, artei, literaturii si limbilor
popoarelor balcanice.

Astfel, dintre comunicirile de istorie si arheologie pot fi citate : acad. Em. Condurachi
(Rominia), Influenge grecesti i romane in Baleani; acad. C. Daicoviciu (Rominia), Importanja
civilizapier dace ; acad. % Antoniewicz (Polonia), Culturile neolitice de ceramicd pictatd
in Polonia; prof. N. Todorov (Bulgaria), Structura etnicd a oragelor mediecale balcanice ;
prof. A. Daskalakis (Grecia), Elemente comune ale migedrilor de eliberare a popoarelor bal-
canice ; prof. A. Tamborra (Italia), Lumea balcanicd, Italia §i relajiile dintre Orient gi Occi-
dent din epoca Reformei gi a Contrareformei pind la trezirea nafionalitdgilor in sec. al X1X-lea;
prof. A. 8. Tveritinova (U.R.8.8.), Importanfa surselor orientale pentru istoria popoarelor
balcanice : prof. 1. Perenyi (Ungaria), Coewistenta civilizafiilor baleanice; prof. 1. Hrbek
(Cehoslovacia), Slavii balcanici gi firile arabe si altele.

Alte comunicéri au avut ca obiect istoria artelor gi a literaturii popoarelor balcanice
i interactiunea dintre ele. Printre acestea menfionim : acad. (. Oprescu (Rominia), Arta
romineascd in contextul artei baleanice ; prof. Sv. Hadogiid (Jugoslavia), Relafiile artistice
romino-sirbe in lumina unor descoperiri recente ; prof. D. Anghelov, Migcarea bogomililor
in Balcani gt influenta ei in Europa oecidentald ; prof. P. Georgountzos (Grecia), Limba
,i literatura greacd ca intermediar intre Est gi Vest ; prof. A. Mirambel (Franta), Contribufia
eraturii grecesti moderne la relatiile dintre Orient i Oceident ; prof. M. Domi (Albania),
Unele momente si aspecte ale contactelor culturale ale poporului albanez cu alle popoare ;
prof. H. B. Ydnetken (Turcia), Dimitrie Cantemir in istoria musicii turcesti §i altele,

Una din comuniedri, gi anume cea a acad. V1. Gheorghiev (Bulgaria), a fost consa-
cratd unei probleme de lingvistici: Problema lingeisticd comund a popoarelor balcanice.

Comunicirile au fost urmate de ample discutii stiintifice, la care au lnat parte numerosi
oameni de stiin{d strdini si romini. Ca ?i comunicirile, ele s-au referit la problemele
mari ale studiului civilizatiilor balcanice, la necesitatea unei mai bune cunoasteri reciproce,
la intensificarea cercetirilor si la dezvoltarea pasnicd a relatiilor dintre tirile balcanice
gi celelalte {dri din Orient si Occident.
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Dintre membrii Asociafiei Slavigtilor iavit&ﬁ a lua parte la lucridrile colocviului
gcad. E. Petrovici, acad. Al. Rosetti, prof. M. Pop, (Eh. Mihiila, St. Stefinescu,

. §. Nasturel, V1. Diculescu), au participat la discutiile in jurul lucririi acad. V1. Gheor-
ghiev academicienii Al. Rosetti si E. Petrovici, care au subliniat importanta studiilor
consacrate «uniunii lingvistice balcanice ».

La sfirsitul lucrdrilor a fost constituit un comitet provizoriu, format din repre-
zentanti ai t{arilor balcanice gi ai altor {iri participante la colocviu, avind ca presedinte
pe acad. T. Vianu si vicepresedinte pe acad. Em. Condurachi, care urmeazi si se intru-
neasci in aprilie 1963 pentru a pune bazele unei Asociafii internafionale de studii balca-
nice. Reprezentantul U.N.E.S.C.O., dl. N. Bammate, si secretarul ;5enaral al Uniunii
internafionale a societifilor de filozofie si stiinfe umane, prof. Ronald Syme (Anglia),
el insusi membru al comitetului provizoriu, au promis sprijinul lor pentru ca viitoarea
Asociatie sii intre in Uniune gi sa fie afiliatd, printre organizatiile gtiintifice neguverna-
mentale, la U.N.E.S.C.0.

Reuniunea de la Sinaia, prima de acest fel in domeniul balcanologiei, a ariitat
cit de necesare sint contactele stiintifice in domeniul istoriei, civilizatiei, artei, literaturii
si lingvisticii, atit pentru cunoagterea reciprocd a rezultatelor cercetirilor si pentru strin-
gerea contactelor directe dintre savantii diverselor tiri, cit si pentru progresul acestor
i'tiinta in tirile balcanice, pistriitoare ale unor civilizatii milenare, care au adus o contri-

utie importantd la istoria culturii umane.

*

Comitetul international provizoriu s-a intrunit in zilele de 22—24 aprilie 1963 la
Bucuresti, pentru a pune bazafe Asociatier internationale de studii sud-est europene. Dupi
constituire, Comitetul international gi-a ales biroul executiv format din: D. Zakythinos
(Grecia), presedinte; V1. Gheorghiev (Bulgaria), A. Mirambel (Franta), Faik Resit Unat
(Turcia), si F. Baridié¢ (Iugoslavia), vicepresedinii; E. Condurachi (Rominia), secretar
general, si A, Buda (Albania), trezorier. -

Cu aceastd ocazie au fost adoptate statutele asociajiei si a fost stabilit planul
de activitate pentru anii 1963 —1964. Acest ‘Elan prevede o serie de lucridri stiintifice
importante, precum si pregitirea, pentru anul 1965, la Sofia a unui mare congres de
istoria civilizatiilor balcanice.

G. M.




DIN ACTIVITATEA ASOCIATIEI SLAVISTILOR
DIN REPUBLICA POPULARA ROMINA

(ianuarie—iunie 1962)

In prima jumitate a anului 1962 activitatea Asociafiei Slavistilor a cuprins o serié
de comuniciri publice finute atit in Bucuregti, cit §i in cadrul filialelor din Cluj si lasi,
In aceastd perioaddi, Asociatia a primit vizita prof. dr. Jerzy Slizinski de la Institutul
de slavistici al Academiei Polone de Stiinfe, care a {inut o comunicare la 8 mai 1962
(v. in volumul de fatd, p. 481—488).

Printre comunicérile prezentate in cadrul Asociafiei, doui au fost prilejuite de come-
mordrile a doi mari scriitori slavi, recomandate de Consiliul Mondial al Picii: BoZena
Némcova Ti Pencio Slaveikov. Prin aceasta, Asociafia Slavistilor continud traditia de a
lua parte la sirbitorirea marilor creatori, reprezentanti de frunte ai literaturilor slave.

Ddm mai jos, lista comuniciirilor finute in cadrul Asociatiei Slavigtilor in lunile
ianuarie—iunie 1962 1:

La Bucuresti

1) 9 ianuarie: Prof. | AL. SEVERIN|, Lipovenii din R.P.R.*

2) 27 februarie: Leet. CORNEL BARBORICA, Viata gi opera Bogenei Né&mcova
(Cu prilejul centenarulut morfii marei scriitoare cehe).

3) 13 martie: Asist. DORIN GAMULESCU, Influente sirbocroate in graiurile
rominesti din Banat (pe baza ALR). -

4) 3 aprilie: Conf. C. N. VELICHI, Participarea emigrafiei bulgare la revolufia
burghezo-democratici de la 1848 din Tara Romineasci. -

5) 17 aprilie: ANTON BALOTA, Din istoria relafiilor populare medievale dintre
romini gi slacii de sud. )

P?l 8 mai: Prof. dr. JERZY SLIZINSKI (Varsovia), Din activitatea [rajilor cehi

in Polonia.

7) 22mai: DAN ZAMFIRESCU, Cultura romind din secolele al XIV-lea—al XV I-lea.
Puncte de plecare pentru o discufie. - ; :

8) 5 iunie: Asist. JON PETRICA, Relatiile politice gi economice Intre Moldova gi
Polonia in a doua jumdtate a sec. al XV-lea.

9) 19 iunie: Lect. LAURA BAZ-FOTIADE, Viata gi opera lui Pencio Slaveikoo
(Cu ocazia comemordrii a 50 de ani de la moarte).

La filiala din Cluj

1) 20 aprilie: Lect. $ST. BITAN, Dostoievski si literatura universald. .
2) 29 mai: Aecad. E. PETROVICI, Elemente rominesti in documentele lui Stefan
cel Mare.

! Lista continud pe cea publicati ultima datd In Rsl, VII, p, 242—243.
* Prof. AL, SEVERIN. membru fondator al Asociatiel Slavistilor, a decedat In ziua de 8 aprilie
1962, Ad §i pe td cale condoleaniele noastre familiei sale.

bb1



La filiala din Iasi

1) 26 ianuarie: Cerec. st. ZAMFIRA MIHAIL, Luerdri consacrate studiului limbii
ruse apdrute in limba romind pind la 1854.

2) 8 mai: Asist. PAUL POPA si asist. V. CRACIUN, Doud monografii sovie-
tice despre M. Sadoveanu.

Comuniciirile prezentate s-au bucurat de buna apreciere a numerosilor participanti.
In cadrul discutiilor s-au ficut o serie de observatii si completiri, menite si aprofundeze
pr(;)}:lﬂemele dezbitute §i sd ducd la imbunititirea lucridrilor respective in vederea
publicirii.

In afardi de aceastd activitate si dampre dtirea genlru tipar a noilor volume
« Romanoslavica », comitetul Asociatiei Slavistilor din R.P.R. a definitivat, cu participarea
unui mare numir de membri ai Asociatiei, hista comunicirilor ce vor fi prezentate la cel
de-al V-lea Congres International al Slavigtilor, care va avea loc la Sofia in zilele de
17—23 septembrie 1963. Aceste comuniciari vor fi publicate in « Romanoslavica s, in
limbile rusd, francezd si hulgarii,(!)recum si in cele doud volume pe care le va edita
Comitetul slavistilor bulgari in vederea Congresului.

In activitatea sa, Asociatia Slavistilor din R.P.R. s-a bucurat de un larg sprijin
material gi moral din partea Ministerului Inviifdmintului §i personal din partea tovardsului
ministru acad. Ilie Murgulescu, ciirora comitetul Asociatiei le exprimi si pe aceasti
cale recunoi{;inta sa. In organizarea actiunilor sale Asociatia a cipitat de asemenea sprijinul
Academiei R.P.R., reprezentatd in comitetul Asociatiei prin academicienii Emil Petrovici,
Petre Constantinescu-Iasi si Al. Rosetti. Asociatia a fost primiti ca membru colectiv
in_Comitetul National al istoricilor din R.P.R., la 18 aprilie 1962. Printre alte institute
stiintifice, Asociatia colaboreazii cu Institutul de Studii Romino-Sovietice.

Comunicéirile Asociatiei Slavigtilor au avut loe, ca gi inainte, in sala Muzeului de istorie
a Orasului Bucuresti (Bd. 1848, nr. 2), iar la Cluj si lasi in cadrul facultitilor de filologie
respective. Comitetul Asociatiei exprimi si pe aceastd cale mulfumiri Directiei Muzeului
si Decanatelor celor doud facultifi.

-
- -

La 21 iulie 1962 a avut loc, in fata consiliului stiinfific al Facultatii de filologie a
Universiti{ii — Bucuresti, sustinerea disertajiei de candidat in stiinfe a lect. Tatiana
Nicolescu, membru al Asociatier Slavistilor: L. N, Tolstot si literatura romind.

Ampla lucrare a Tatianei Nicolescu — din care unele capitole au fost publicate ante-
rior — cuprinde: o parte introductivdl (capitolele: Tolstoi in Rominia §i despre Rominia ;
Personalitatea lui L. N. Tolstot §i opinia publicd romineascd din timpul viefiv scrittorului)
i 0 serie de capitole consacrate urmitoarelor probleme : pitrunderea si rispindirea operei
ui L. N. Tolstoi in Rominia (pini la 1917; intre 1917—1944; intre 1944—1960); lupta
de opinii in jurul operei lui Tolstoi in Rominia la sfirgitul sec. al XIX-lea— inceputul
sec, al XX-lea si intre cele douii rizboaie mondiale; ecoul )gl influenta operei lui Tolstoi in
creatia unor scriitori romini de la sfirsitul sec. al XIX-lea si din prima jumitate a
sec. al XX-lea; critica noastrd noui despre L. N. Tolstoi; 1960 — anul Tolstoi. Partea
a doua a luerdrii cuprinde note, o bibliografie a operelor lui Tolstoi apiirute in romtne?te
i a materialelor critice scrise despre el intre 1880—1960 (circa 2500 titluri), bibliografia
izvoarelor si a lucrdrilor critice consultate.

Disertatia a fost apreciatd favorabil de recenzentii oficiali (acad. T. Vianu, acad.
E. Petrovici, prof. M. Novicov), de o seamil de specialisti sovietici, care au trimis observatii
la autoreferat (acad. N. K. Gudzii, prof. dr.T. Motiliova si altii), si de parl.icipa:}ji la discuti,
intrunind unanimitatea voturilor Consiliului stiintific al facultitii i, ulterior, ale Consiliului
stiinfific al Universiti{ii — Bucuresti.

Aceastii disertatie vine si se adauge disertafiilor de candidat in stiinfe, din dome-
niul slavisticii sau al relatiilor slavo-romine, sustinute in ultimii ani, in Uniunea Savietici,
de o serie de membri ai Asociatiei Slavistilor. Reproducem mai jos, pentru informare,
titlurile acestor disertafii:

Al Vianu, Rusiagi Tdrile Romine la sfirgitul secolului al XVIII-lea (Universi-
tatea « M. V. Lomonosov », Moscova, 29 dec. 1953);

Maria Comsa, Ceramica feudald timpurie (sec. VI—XI11) pe teritoriul R.P.R.
(Universitatea « M. V. Lomonosoy», 20 februarie 1956).

St. Stefanescu, Pro\prieta.zea feudald in Tara Romineascd in secolele al XIV-lea
— XVI-lea (Universitatea « M. V. Lomonosov », 12 aprilie 1957);
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G. Mihailid, Imprumuturi vechi sud-slage in limba romind (Universitatea « M. V
Lomonosov », 16 aprilie 1957);

M. Croitoru, Literatura sovieticd rusd in Rominia 1917—1944. (Universitatea
din Leni d, 2 iulie 1957).

V. Soptereanu, Principii i procedee de tipizarc in trilogia autobiograficd a
lui M. Gorki (Universitatea « M. V. Lomonosov », 14 februarie 1958);

Maria Dumitrescu, Declinarea nominald in Evanghelia lui Ostromir, in
comparatie cu datele altor monumente de limbd slavd veche (Universitatea « M. V. Lomonosov »,
Moscova, 26 iunie 1958);

N. Pavliuc, Graturile ucrainene din Maramures (Universitatea « Maxim Gorkis,
Harkov, 28 octombrie 1958);

V. Vascenco, Imprumuturi slave de rdsdrit in limba romind (Universitatea
din Leningrad, 29 decembrie 1958);

A, 0 v acs, Problema continutulut si a formei in estetica lui V. G. Belinski (Univer-
sitatea « M. V. Lomonosov », 26 iunie 1959);

N. Zega, Satira gi humorul in creatia lui I. S. Turghenieo. (Institutul Pedagogic
«V. I. Lenin» din Moscova, 11 decembrie 1961) 1.

In sfirgit, la 29 noembrie 1961, a fost sustinuti la Facultatea de istorie a Universitatii
— Bucuresti, disertatia de candidat in stiinfe a lect. N. Ciachir, cu titlul Ajutorul acordat
de guvernul rus Bulgariei in perioada 1875—1879.

Firid indoiald, aceasti activitate gtiintifici va continua gi se va extinde in anii viitori,
atit in cadrul universitifilor noastre, cit si a celor din U.R.8.8. si din {arile slave
democrat-populare, ducind la o dezvoltare neintilnitd inainte a studiilor de slavistici din
tara noastrd, in strinsd colaborare §i cu ajutorul neprecupefit al oamenilor de stiini{i
sovietici si din celelalte {ari slave.

G. MIHAILA

b Dw au fost publicate in volum sau, partial, In revistele de specialitate din U.R.8.8. si
din jara n






| ACAD. NIKOLA V. MIHOV |
(18.11L.1877 —5.1V.1961)

La 5 aprilie 1961 a incetat din viati la Sofia marele erudit acad. Nikola V. Mihov,
savant si biogral de renume mondial.

Opera sa reprezintd un fenomen cu fotul excepiional in stiinfa bulgari: Mihov a
i)uhlicat un uriag material bibliografic referitor la istoria demografici a Turciei gi Bulgariei,

a istoria economici §i culturald a Bulgariei si la alte probleme, lucrind singur, nesprijinit
de regimul burghez, reusind si facd singur ceea ce se realizeazii astdzi doar cu mari
colective de cercetitori stiinfifici.

S-a néscut la Gabrovo, la 18 martie 1877 i si-a petrecut copilaria in oragul siu
natal si la Briila. A studiat la Geneva gi la Bruxelles, unde gi-a trecut gi doctoratul.
In anul 1900 se intoarce in Bulgaria, fiind profesor, functionar la Institutul de statisticd,
la Biblioteca Natfionald din Sofia etc. Incd din anul 1909 se remarci la primul congres
international de bibliografie de la Bruxelles, unde si rimine citva timp, lucrind la Institutul
International de Bibliografie. In anul 1912 Academia din Petersburg il chiami in calitate
de consultant pentru alcituirea unei bibliografii sud-slave. De aci pleaci la Berlin si curind
Mihov, recunoscut ca bibliograf reputat de citre cercurile stiinfifice din striinitate, lucreazi
in marile biblioteci si depozite de cirfi din principalele centre europene — Paris, Berlin,
Londra, Miinchen si altele. In Bulgar«ia burghezi opera sa era priviti nu numai cu nein-
credere si indiferentd, ci chiar cu dusminie. Aceasta se explica atit prin atitudinea anti-
stiinfificd a cercurilor oficiale burgheze, cit si prin orientarea politici a lui Mihov, care
nu lisa nici o indoiali. Este foarte semnificativ faptul cd primul siu articol a fost
o corespondentd, tradusi din franfuzegte, referitoare la inmormintarea lui Engels si
publicati in anul 1895 in ziarul social-democrat de la Tirnovo « OcsoGokaermen. Mihov
a continuat si publice articole cu orientare marxisti. Dintre acestea trebuie mentionat
studiul siu « De la Go[i?mic la Marx », care apare in 1908 in revista bulgard ¢« Hauano »,
sub pseudonimul Dr. Nikolsohn. Totusi, dat fiind c# lucririle sale erau foarte apreciate
in striinitate, Academia Bulgari a inceput si-i tipireasci cunoscutele sale lucréri utilizate
astiizi de toti cercetiitorii strdini si bulgari. :

N. Mihov a publicat citeva serii bibliografice fundamentale, la care a lucrat o viafa
de om. Prima dintre acestea este Bubuozpadcku usmownuyu 3a ucmopus wa Typyus u
Baazapun, Sofia, 1914—1934, in 4 volume. Ea reprezinti baza tuturor celorlalte studii
bibliografice ale sale. La acest studiu Mihov a muncit 25 de ani, cercetind in mod direct
circa 75.000 de lucriri. f .

A doua serie importanti este La population de la Turquie et de la Bulgarie au XVIII-e
et au XIX-e s., rechérches bibliographiques avec donées statistiques et etnogra hlu;ues, Sofia,
1915—1935, in patru volume. Asa dupi cum scrie el insusi in introducere, Mihov a lucrat
la aceastd bibliografie 20 de ani: ¢« am inceput-o in Biblioteca de stat din Miinchen in vara
anului 1912 si am terminat-o la Londra in Britisch Museum in vara anului 1982 ». Numai
pentru alcituirea primului volum autorul a cercetat 6.000 de lucriri. De astd datd, spre
deosebire de prima serie, Mihov nu di doar simple indicatii bibliografice, ci extrage
cu exactitate acele pasaje necesare istoricului ce se ocupi cu problema respectivd.

In Bibliographie des articles de périodiques allemands, anglais, Jranpa:.s et italiens
sur la Turquie et la Bulgarie, Sofia, 1938, autorul a cercetat 60.000 de numere de ziare
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si reviste din care a dat indicatii asupra a 10.044 articole, referitoare la Bulgaria pinii la
riazboiul din 1877—1878.

De o mare importantd sint celelalte serii: La Bulgarie et son peuple d’aprés les
temoignages étrangéres. I. Extrait des publications frangaises, Lausanne, 1918 (nr. 6, din
Bibliothéque des peuples balcaniques) si mai ales cele 5 volume referitoare la istoria
comerfului bulgar, in care se publici o serie de rapoarte consulare belgiene, austriece si
franceze.

Lucrdrile lui N. Mihov, prin vasta lor informafie si mai ales prin metoda riguroasi
de lucru, sint cunoscute in toatd lumea, reprezentind in mare misurd stiinta bulgard in
striinitate. Ele au fost apreciate de cei mai cunosculi savanti si bibliografi din U.R.8.8.,
S.U.A., Anglia, Franfa, Germania, Cehoslovacia ete.

Degi unul dintre bibliografii striiini citati de Mihov scria ci « prin operele lor
bibliografii isi scurteazd viala ca s-o lungeascd pe a celorlalti cercetitori in domeniul
stiintei », N. Mihov a ajuns la virsta de 84 gle ani, avind fericirea si triiasci aproape doud
decenii in regimul democrat-popular, care i-a recunoscut marile sale merite, i-a publicat
o serie de lucriiri gi l-a ales membry al Academiei de Stiinte. In anul 1959 Academia
Bulgard de $tiinte i Institutul Bibliografic Bulgar ¢ Elin Pelin » i-au dedicat un volum
omagial, la care au colaborat cei mai cunoscuti bibliografi din fard si din striinitate.

Opera lui Mihov, nesecat izvor de informafie stiin{ific, exemplu de muncii neobositi,
de metodd riguroasi de lucru si mai ales de modestie, reprezinti o mindrie a gtiintei bulgare.

C. N. VELICHI

| IVAN POPOVIC |

(1923 —1961)

La 20 iulie 1961 s-a stins din viatd, la Hamburg, unde se afla intr-o cilitorie de
studii, Ivan Popovié, unul dintre tinerii slavisti si baleanologi iugoslavi, care s-au afirmat
in ultimii ani. Pierderea lui, in plini creatie stiinfificii, a fost puternic resimiiti de ling-
vistica iugoslavi.

Ivan Popovi¢ s-a ndiscut la 22 ianuarie 1923 la Belgrad. Aici isi face studiile secundare
?i universitare, luindu-si licenfa (in anul 1949) la Facultatea de litere si filozofie din Belgrad,
a catedra de slavisticid. Dupi aceea devine asistent gi colaborator al Institutului de limba
sirbocroatd de pe lingd Academia de stiinfe din Ba?grad. In anul 1958 susfine aici teza
de doctorat, consacratd graiurilor sirbesti din Bafka (Provincia Autonomi Voivodina).
In anii urmitori isi extinde cercetirile dialectologice voivodinene. Legaturile sale cu aceasti
regiune devin si mai intense in anul 1955, cind este ales docent de istorie a limbii sirbocroate
la’ Facultatea de litere si filozofie din Novi Sad, recent infiintati; acum devine §i membru
al Sectiei de limbd a institufiei « Matica Srpska» din Novi Sad. Ultimii ani ii petrece
la Belgrad, ca membru al redactiilor unor reviste si colaborator almai multor institutii
gtiintifice din {ard (in special al Institutului balcanologic din Sarajevo, reorganizat de regre-
tatul H. Bari¢) si din strdinitate.

Opera stiintificd a lui Ivan Popovié consta din trei céri tiparite si circa 100 de lucrirt
si articole de specialitate, dintre care vreo 30 publicate in reviste de lingvistici cunoscute
din striinitate; la acestea se mai pot addoga circa 250 de articole popular-gtiintifice
publicate la rubrica « Limba noastrd », in ziarul « Borba » de la Belgrad in curs de mai multi
ani (din 19.X.1955 pind la 26.VII.1961).

Ca volume aparte a tipirit: Istorija srpskohroatskog jesika (Matica Srpska, Novi
Sad, 1955, 165 p.); Kako je postao naf jesik (Detja knjiga, Beograd, 1956, 40 p.; edifie
pentru elevi a istoriei limbii sirbocroate) ; Geschichte der serbokroatischen Sprache (0. Harras-
sowitz, Wiesbaden, 1960, 687 p. + 15 hir{i + 1 hartd in culori; edifia germani este, fata
de cea sirbocroatd precedentd, mult amplificatd, completatd si imbunatifita). Teza sa
de doctorat, Govor Gospodjinaca u scetlosti backih govora kao celine, va_fi inseratd (cf.
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¢+ Glasnik SAN », V—1, 1953, 133—134), in seria de studii « Srpski dijalektoloski zbornik »,
editatd de Institutul de limba sirbocroata de pe lingii Academia de stiinte de la Belgrad.

_ Lucrérile si articolele sale, risfirate prin revistele de specialitate, trateazi probleme
de dialectologie sirbocroata, in special voivodineani chestiuni de istorie a limbii sirbocroate
§i starea actuald a limbii literare, probleme de foneticd, etimologie, semantici i topono-
masticd. Ivan Popovi¢ era preocupat in special de probleme de balcanologie, ocupindu-se
in cadrul acestora de relatiile lingvistice sirbo-romine, sirbo-albaneze, greco-sirbe i sirbo-
bulgiresti. Articolele sale consacrate acestei problematici i-au fost tipirite in publicatiile
Academiei de la Belgrad « JuZnoslovenski filolog », « Na¥ jezik », « Glasnik SAN », « Zbornik
radova Vizantoloskog instituta SAN»), ale asociafiilor §i societd{ilor stiintifice din alte
centre (« Zbornik Matice Srpske », « Godidnjak Balkanoloskog Instituta », « Radovi Nauénog
drustva NR B i H», « Makedonski jazik » g. a.) si in alte reviste si ziare. Unele articole
au fost publicate si in limba albanezi sau romind (in « Jeta e Re», « Pérparimi» de la
Pristina, ¢ Fllaka e Vllaznimit » de la Skopje, sau in revista « Lumina » de la Virg.eg}. Con-
tributiile lui Tvan Popovié¢ scrise in limbi strdine au viizut lumina tiparului in publicatiile
stiintifice de frunrte din mai multe {iri europene (« Welt der Slaven s, ¢« Zeitschrilt fiir
slavische Philologie », « Beilriige zur Namenforschung », « Probleme der neugriechiescher
Literatur », « Vasmer-Festschrift s, ¢ VOPNSF( sIavEnskogo jazykoznania », « Slavjanskoe
jazykoznanie », « Slavjanskaja filologia », « Ricerchi slavistice », « Annali dell Instituto
Orientale di Napoli»; « Wiener slavistisches Jahrbuch », « Revue des études slavess, « Vox
Romanica », « Cercetiiri de lingvisticd », Cluj).

In scrierile sale Ivan Popovié¢ a dat dovadi de multd inventivitate, originalitate si
a folosit o bogatd documentare. Chestiunile de limbid sirbocroati sint studiate de el in
legiturd cu realitatea istorici si leFliturile limbii sirbocroate cu limbile inconjuritoare.
Ivan Popovié nu privea faptele de limbi sirbocroatd in mod izolat (¢ unilateral si nedia-
lectic », cum avea s se exprime), ci cercelind in mod perseverent relafiile acesteia intr-un
ansamblu balcanic.

Cunoscind in bund masurd limba romind si problemele ei esenfiale, Ivan Popovié
abordeazd in mai multe dintre lucriirile sale chestiuni de lingvistici romineascl, Astfel,
incd din anul 1949 prezintd (in « Juznoslovenski filolog », Belgrad, XVIII, 1949—1950,
328—335) unele lucriri ale acad. Emil Petrovici, discutindu-le amplu si competent. Urma-
rind drumul vlahilor medievali in regiunila sirbocroate si terminologia pastorald de origine
romineascd din aceste pérfi, Ivan Popovi¢ publici studiul siu important Contribujie la
studierea cuvintelor rominegti in limba sirbocroatd (¢« Lumina»s, Virgef, IX — 3/4, 1955,
73—83) 1, scotind in evidentd 34 de termeni noi, cu sensuri noi san cu o arie de rispindire
mai largd, completind in felul acesta lista cuvintelor de provenienja romineascii in limba
sirbocroatd dati anterior de Sextil Pugcariu (Stdii istroromine), 11, Bucuregti, 1926,
274—315). Pe llngé un articol programatic privitor la studierea contactelor lingvistice
sirbo-romine din Banat (publicat in ziarul « Dnevnik » din Novi Sad, XIV — 8172, 29.1.
1955, 1), regretatul lingvist a mai publicat in revista Institutului de lingvistici din Cluj
articolul Note si etimologii: s.-cr. laéuga « laitue » (« Cercetiri de lingvistica s, 11, 1957,
291—292). Dupa infurma&iile date de autor insusi (cf, Geschichte der serbokroatischen Sprache,
Wiesbaden, 1960, 573), ddduse la tipar un studiu recapitulativ intitulat Valacho-Serbica
(in revista « Siidost-Forschungen» din Miinchen). 7

Totusi cele mai multe probleme de lingvisticii romineasci sint incluse incele doui
edifii ts}rbocrmt& si garmané‘J ale Istoriei limbii sirbocroate, mai ales in edifia completati
si amplificatd din 1960. Astfel, in ansamblul relatiilor lingvistice slavo-romine, Ivan Popovié
se ocupi aici mai ales de ¢ daco-slaviy, de problema slavilor din Dacia (edifia germana
cit. p. 44—46, 137—189, 290—292), de problema dificili a formdérii limbii romine si de
cea a rominilor balcanici (ibid., p. 59—64, 159, 239—240, 470), mergind pe urmele maes-
trului siu, Henrik Barié, cunoscutul albanolog, balcanolog si indoeuropenist iugoslav
(cf. « Lumina » IX — 1/2, 1955, 70). Soarta slavilor in Dacia, din cele mai vechi timpuri
si pini la asimilarea lor in masa romineascii, toponimia slavii din regiunile rominegti gi cea
romanici sau romineascd in pirtile iugoslave, imfmmuturi lexicale si alte raporturi lingvis-
tice sirbo-romine — toate acestea si-au gisit oglindire in cartea sa *.

Prin moartea lui Ivan Popovi¢ lingvistica iugoslava pierde o forta tindrd, spre care
erau indreptate frumoase sperante, iar lingvistica romineascdi pierde un prieten — slavist
care-i cunostea indeaproape problemele si le aborda in mod stiintific,

Zrenjamin (Iugoslavia) RADU FLORA

1 Cf. recenzia semnati de B. BERI(, in Rsl, IV, 1960, p. 384 —385,
* Cf. si recenzia publicati de H. MIHAESCU, in SCL, Xfl. 1961, nr. 2, p. 278 —282.
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