I1. LINGVISTICA

« MONOFTONGAREA» EA > A DUPA LABIALE IN ELEMENTELE
SLAVE ALE DACOROMINEI

Acad. E. PETROVICI

In remarcabila sa gramatici istorici a limbii bulgare, Kiril Mircev,
ocupindu-se de tratamentul lui ¢ bulgar in elementele slave (bulgare) ale limbii
romine, afirmd ca iat (¢) bulgar a fost redat in limba romini, in anumite
condifii, prin e, care inaintea unei silabe continind un ¢ sau un %, a devenit
a, ca de exemplu in rom. izmand, nevastd, pomand, vadrd, tavd < bulg. izména,
nevésta, poméns, védro, cévst.

Doud din exemplele citate de lingvistul bulgar au nevoie de anumite
preciziri. Astfel rom. pomand nu provine din sl. poméns. El s-a format pe
teren rominesc ca postverbal al lui ¢ pomeni dupd modelul lui dojand — a
dojent, ceartd — a certa, ndalucd — a naluci, oglindd — a oglindi, osindi — a
osindi, rugd — a se ruga, tigadd — a tagdadui, trinté — a trinti, trudi — a (se)
trudi ete. In ce priveste pe feavd, forma slavd care i-a stat la bazi a fost
cévs (nu cévs), care in limba romina a devenit *feave > feve, cu pluralul fevi,
din care a fost reficuti o forma de singular eavd (> faed)®. In legiturd cu forma
din urma mai trebuie remarcat ci in toate celelalte exemple € (> a) e precedat
de o nazald sau fricativd labiald, pe cind in feavd (tavd) consoana precedenti
este o africatd dentald. Forma feavd (favd) intrd in categoria lui feapd (tapa),
infeapd (infapd), feapan ({apin), tara (< feard), feastd (tastd), projap (<*pro-
teap) ®. « Monoftongarea » — dialectald (cu exceptia aceleia din fard) — a lui
ea se explicd in aceste forme putin diferit de aceea din forme ca nevastd,
pomand ete. De aceea, in cele ce urmeazi ne vom ocupa numai de « monofton-
garea » lui ea precedat de labiale.

Cauza « monoftongdrii » lui e nu poate fi, insa, cea indicatd de gramatica
istoricd a limbii bulgare citatd mai sus. Explicarea fenomenului propusi de
Kiril Miréev nu {ine cont de faptul cd, in numeroase elemente de origine

1 KIRIL MIRCEV, Hemopuuecka :pavamuxa wa 6sazapexus esux, Sofia, 1958, p. 72.

® Diferitele aspecte pe care le-a luat *feace in graiurile dacoromine pot fi urmdirite
})e harta 485 a ALR sn, vol. II. Drept dovadi cd forma taed (< feava) se datoreste duri-
iciirii lui ¢ poate servi coincidenta aproape perfecti a ariei lui feapd cu aceea, de exemplu,
a lui nepoti sau a lui subtire. Vezi SCL, I (1950), p. 190—191, hirtile nr. 6 si 7. e

® Etimologia lui profap este bulg. npoyen (vezi DLRM, s. v. protap). In unele graiuri
bulgare (apusene) se constatd aceeasi ¢« monoftongare» a fostului & dupi africata ¢, ca in
graiurile rominesti (sau in majoritatea lor). Prin Bulgaria ajmseana en_are forma
npoyan, ca yan, yara, yasysa in loc de yaa, yasa, yeaysa. (STOJKO STOJKOV, Bewapexa
duanexmonozun 3a I xype na yuumeackume uncmumymu (litografiat), Sofia, 1955, p. 29).
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slavi daco-moesicd ! — si latind — ale dialectului dacoromin, se observa
trecerea ee >a chiar dacd in silaba urmétoare nu se giseste nici un @ sau d,
ceea ce ne obligd sd cdutdm cauza « monoftongérii » nu in actiunea vocalei
din silaba urmitoare, asupra « diftongului » eq, ci in act{iunea consoanei urmate
de «diftong». In forme ca arman (< armean < sl. arménins), Bal nume de
familie in reg. Hunedoara’ (¢ *Beal < sl. bélz ‘alb’), Balos ‘nume de pers.’
(¢ *Bealog < sl. Bélo$s %), Balotd ‘nume de pers.’ (< *Bealoti < sl. Bélota?®),
bat* (< beat < lat. bibitus®), mal ‘humd albicioasd, lut de culoare deschisi
cu care se unge prispa si vatra casei’® (< meal? < sl. méls ‘cretii’ 8), pag ‘(cal)
cu pete albe pe cap sau pe trup’ (< *peag < sl. pégs ‘id.’), podbal (< podbeal
‘Tussilago farfara’ < bulg. pedbjal ‘id.”)®, pribag (< pribeag < sl. prébégs), sfat
(< sfeat < sl. ssvéts), smad (< smead < sl. sméds), Smadovita ‘numele unui
piriu §i al unui sat in raionul Strehaia’ (< *Smeadovija < sl. *Smédovica ™),
vac 1t (< veac < sl. ¢éks) « diftongul » ea nu e urmat de nici o silabd continind
un a sau un d&; cu toate acestea in locul lui ea apare a.

Tot aici trebuie amintite si derivatele cu sufixul -an (< ean < sl. -énins ) 12
de la nume de locuri a céror temi e terminatd in -¢ sau %: Bdzdvani (nume de

1 Slava daco-moesicii este slava vorbitd odinioard in Dacia si Moesia, cu care roma-
nica daco-moesicé, apoi romina, a fost in contact incepind cu secohfl al VI-lea al e.n. Graiu-
rile slave daco-moesice prezentau trisituri sud-slave orientale (bulgare). Termenul de « slavi
daco-moesici » 1-a pus in circulatie A. M. Selistev. (Crasancroe nacesenue ¢ Aabanuu, Sofia,
1931, p. 245: cnaBane gaKHiicKO-MHU3MIICKHE).

? Nume de pers. derivat cu sufixul -ofy de la adjectivul bélz ‘alb’ (vezi FRANZ MI-
KLOSICH, Die Bildung der slavischen Personen- und Ortsnamen (Manulneudruck), Heidel-
berg, 1927, p. 39 [258]. In documentele noastre vechi e scris cu iat in prima silabd de
ex. Ekaoma (formi de genitiv) la 1433 (vezi MIHAI COSTACHESCU, Documentele moldo-
venesti inainte de Stefan cel Mare, 1, Iasi, 1931, I, p. 350).

% Nume de persoand derivat cu sufixul -ota de la béls ‘alb’. La bulgari si sirbi avea
forma Ekaera (vezi MIKLOSICH, op. ¢it., p. 39 [253].

4 Formi rdspinditd in jumatatea nordicd a térii.

8 I.-A. CANDREA — OV. DENSUSIANU, Dictionarul etimologic al limbii romine,
Elementele latine, Bucuresti, 1914, s.v. beat.

S Vezi Dicionarul Academiei, s.v. humd : LR, X (1961}, 1, p. 22.

? Forma meal e rdspinditd in sud-vestul Transilvaniei. Prin pértile Origtiei, meal
inseamni ‘pimint alb din malul unei ripe; se desprinde ca bucifelele de piatrd’ (comu-
nicat de acad, DAVID PRODAN). Privitor la mal (meal) in toponimia romineascd a se
vedea N. DRAGANU, Rominii in veacurile IX—XIV pe baza toponimiei i a onomasticet,
Bucuresti, 1933, p. 254, Mai demult am pus la indoiald — nejustificat — existen{a, in
graiurile rominesti, a lui mal (meal) cu sensul de ‘pamint, lut albicios’. Termenul acesta
este insd foarte viu in diferite regiuni ale firii si cu sigurantd a fost si in trecut. De
aceea cred cd N. Dréganu (I ¢.) are dreptate cind considerd toponimicul Mal din
raion. Caransebes de origine romineascd (vezi « Romanoslavica », I, p. 20).

8 Fr. Miklosich (in Lezicon palacoslovenico-graeco-latinum) il traduce prin ‘creta,
syrtis, calx’. Cf. rus. wes ‘cret®’. Etimologia justd a lui mal (meal) a dat-o inci Cihac
fdcind insd greseala de a-l1 identifica cu mal avind sensul de ‘tirm’, de aceeasi origine cu
alb. mal ‘munte’ (A. DE CIHACG, Dictionnaire d’ étymologie daco-romane, Eléments slaves.
magyars, turcs, grecs-moderne et albanais, Frankfurt am Main, 1879, p. 183.

9 Existd si varianta pedbeald (vezi DLRM, s.v. podbal),

1 Vezi « Romanoslavica» I, p. 25—26. Existd si un derivat diminutival rominesc
al acestui toponimic: Smadovicioara ‘numele a doua sate din raionul Strehaia’ (l.c.).

! Forma cac se intilneste mai ales in expresia a-gi face (a-gi duce, a-gi trece, a-si petrece)
vacul ‘¢ Rfﬁ{ duce viata’ care poate fi auzitd sub forma aceasta si in gura bucurestenilor.
Cf. DLRM, s.v. veac.

12 Privitor la sufixul -ean, care apare si sub varianta -an, a se vedea GIORGE PASCU,
Sufizele rominesti, lasi, 1916, p. 30: « Precedat de g, -ean se schimbd in -aen» G. Pascu
da insi si exemple ca Moldopan, Bdcduan (p. 303). Formularea de mai sus trebuie comple-
tatd in sensul cd -ean se schimbd in -an si dupd labiale (v, u).
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sat in fostul judet Mehedinti, comuna Tirioi) * < *Bdzov (< sl. Bazovs ‘(loc) cu
socl, socet’ + -ean (sg.), -eani (pl.) > -an, -ani); Borgovan (nume de familie)
< Birgiu (forma maghiaré e Borgo) (localitate in raionul Bistrita, reg. Cluj) -+
-ean (>-an); Casvan (nume de familie din Valea Bistritei) 2 < Cagga (numele
unui sat din raionul Reghin) + -ean (>-an); Cimpani (numele a trei sate
din raionul Beius) < cimp -+ -eant (>-ani); Dumbrdavani (nume de sat din
raionul Beiug) « dumbrava + -eani (>-ant); Ghinddvanu (nume de familie
din Valea Bistritei) (cf. mai jos numele de sat Ghinddoani); lipovan (locuitor
al orasului Lipova, reg. Banat), Lozovan (nume de familie) < Lozova (sat
in fostul jud. Covurlui) + -an; moldovan; Oglobanu (nume de familie) (cf.
numele de sat Oglobeni, raionul Tirgu-Neamt) « Voslab (nume de sat in raionul
Gheorgheni) 4+ -an (< -ean); Sdasarman (nume de familie) < Sdsarm (nume de
sat, raionul Dej) +- -an; talpan ‘originar din Talpa, raionul Dorohoi’ 3; Arde-
oani (sat, raionul Bacdu); bdcauan ‘originar din Baciin’, Bdciuanu (nume de
familie din Valea Bistritei); Birgdoan (nume de familie din Valea Bistritei),
Birgdoani (toponimic in raionul Tirgu-Neamt) * ¢« Birgdu + -an; Cricdoant
(sat pe riul Cracdu, raionul Piatra-Neamt), Crdcdoanu (nume de familie in
Valea Bistritei) < Cracéu (hidronim) 4+ -an, -ani; Faracani (sat, raionul
Bacdu); Ferestrauanu (nume de familie in Valea Bistritei) (cf. toponimicul
Ferestrau, raionul Baciau); Ghinddoani (sat, raionul Tirgu-Neamt); iluuan
‘originar din Ilva-Mare sau Ilva-Micd, raionul Nésiud’ < Jlga (in pronuntarea
rapida Ilp) (numele popular al localitdtilor Ilva) « *Iluwa -+ -an 5; Sdbdoani
(nume de sat, raionul Roman) <« Sabiu -+ -ani®; sdlduan ‘originar din Salva’
< Salua (numele popular al Salvei < *Saluua?) 4+ -an; Tdazliuanu (nume de
familie) < Tazldu -+ -an; vamani ‘locuitori din satul Vama, raion. Oag’®.

1 DIMITRIE FRUNZESCU, Dictionar topografie st statistic al Rominiei, Bucuresti,
1872, p. 87. !

’pAcest. nume si cele ingirate in contfinuare purtind indicatia « din Valea Bistrifei»
au fost culese si explicate de echipa Institutului de lingvistici din Cluj care colaboreazi
la monografia graiului din localitdfile al ciror teritoriu e astazi ocupat de lacul de acumu-
lare al Centralei hidroelectrice de la Bicaz.

3 Comunicat de E. VRABIE.

* FRUNZESCU, op. ecit., p. 32. '

3 Referitor la formele tluuan (atestd intr-un document slav din sec. al XVI-lea sub
aspectul iluanilor, vezi GR, G. TOCILESCU, 534 documente istorice slavo-romine din.
Tara- Romineascd i Moldova privitoare la legaturile cu Ardealul, 1346—1603, Bucuresti,
1931, p. 550) si Ilua, Ilpa se vedea « Studil si cercetiri stiintifices (Academia R.P.R.
Filiala Cluj), Seria 111, Anul V (1954), 3—4, p. 454. A

¢ Locuitorii satului sint ceangai, care il numesc Szabd{alm ( = satul lui Szabd),
Numele de familie sau supranumele Szabd (>rom. Sabdu) are la baza numele de profesie
magh, szabd ‘croitor’. ot

7 Piriul care se varsi in Somes la Salva se numﬁte Salduga. Privitor la forma Salua
vezi « Studii si cercetéiri stiintifice » (Academia R.P.R., Filiala Cluj}, Seria 1II, V, 3—4,
p. 455. Formele Ilua, iluuan, Salua, sdlduan, Sdldufa mi-au fost confirmate de prof. Vasile
Scurtu, originar din Parva, raion Nésdud. p . j

8 1. A. CANDREA, Graiul din Tara Oasulut, Bucuresti, 1907 (Extras din «Bule-
tinul Societdtei Filologice », IT), p. 5. Din forme ca cimpan—cimpani (<cimpean — cimpeant),
dumbrdvan — dumbrdvani, bicduan — bacduant etc., a fost extras un sufix -en, -ani ce
poate fi atasat si la teme care nu sint terminate in consoand labiald: erddan- arddant
‘originar din Arad’, prilogani ‘din satul Prilog’ (Candrea, l.e.). De la Buzdu derivatul cu
sufixul -ean va fi fost *buszduian, devenit — in urma contractirii lui du neaccentuat in
0 — buzojan. B singurul caz in care — pe cite gtiu — derivatul cu sufixul -ean de la fopo-
nimice in -x nu e terminat in -uan.
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In foarte multe din formele ingirate mai sus s-ar putea presupune ci a
a apdrut in loc de ea, datoritd analogiei, din forma de feminin, unde ea era
urmat de o silabd continind un d (armancd, bata < beatd, pagd, pribagd, smadd,
moldovancd, biciunancd ete.). Dar in forme ca Bal, Balog, Balota, mal (< meal),
podbal (< podbeal), sfat (< sfeat), vac (< veac), trecerea lui ea la @ nu poate fi
in nici un caz explicatd prin actiunea unui ¢ sau @ din silaba urmétoare.

Acelagi fenomen il avem si in forma bau (< beau) care apare de doud ori
in Cazania lui Varlaam!.

Singura explicatie justd a acestei treceri este actiunea consoanelor labiale
(p, b, m, f, v, u) asupra lui ea urmitor, explicatie datd de Cipariu ? si adoptata
de cercetatorii mai noi. Constatindu-se ca un e precedat de labiale devine &,
daca silaba urmatoare nu confine un e sau un ¢ *, s-a presupus ca si in «difton-
gul » ea vocala e a devenit &, iar da s-a redus apoi la a: measa, neveastd > *mdaasd
*nevdastd >masd, nevastd *. Singur acad. Al. Rosetti atribuie « monoftongarea »
lui ea actiunii vocalei urmatoare @ (@)% Dar exemple ca Bal, Balog, mal
(< meal), podbal, sfat, vac dovedesc cd a in locul lui ea a apidrut datoritd
labialei precedente 6.

Fenomenul acesta nu e altceva decit o deplatalizare (o durificare) sau
— mai just — o tendintd spre depalatalizare a labialelor palatalizate (diezate),
tendintd care existd gi in unele graiuri regionale bulgare, fapt semnalat inca
de L. Mileti¢. Forme ca ¢’ara (sapa) ‘credintid’, b’ak (6ax) ‘eram’, din limba
literard si din dialectul rdsdritean al limbii bulgare apar in unele graiuri
din muntii Rodopi ca vdra, bah?.

Durificarea labialei, avind o actiune de velarizare asupra vocalei urmi-
toare, nu se constatd numai in cazul lui ea si e, ¢i gi in acela al lui . Nu numai

1 VARLAAM, Cazania, 1643, (ed. J. Byck), Bucuresti, 1943, p. 113.

! TIM. CIPARIU, Gramatica limbit romine, Partea I, Bucuresti, 1869, p. 15, 25:
« Dupd consoanele «aspre» b, p, m, v, f, e din diftongul ez se leapidd riminind
numai a».

4 In formularea lui Cipariu: e se schimbi in & dupd consoanele «aspre» b, p,
m, ¢, {, dacd in silaba urmdétoare nu este o vocald «moale» (o.c., p. 27). Dupd Lambrior:
« e tonic inchis precedat de labiale (p, b, ¢, f, m) si de s, r, sineurmat de e sau ¢ se schimbi
in d» (A. LAMBRIOR, Gramatica romind, Fonetica si morfologia, de Gh. Ghibinescu,
Iagi, 1892, p. 38).

¢ LAMBRIOR, o.c., p. 38; id., Carte de citire, ed. III, Tagi, 1893, p. LXI urm.;
W. MEYER-LUBKE, Grammaire des langues romanes, 1, Paris, 1890, p. 120, § 108;
H. TIKTIN, in GUSTAV GROBER, Grundriss der romanischen Philologie, 1, Strasbourg,
1906—1906, p. 575 ; id. Studien zur rumdanischen Philologie, I, Leipzig, 1884, p. 57, 83 urm.;
id., « Convorbiri literare», XIII, p. 295 urm.; OVIDE DENSUSIANU, Histoire de la
langue roumaine, I, Paris, 1901, p. 273—274; II, Paris, 1938, p. 20, 62 (id., Istoria limbii
romine, Bucuregti, 1961, I, p. 180; II, p. 19, 44); IORGU IORDAN, Diftongarea lui
e §i 0 accentuafi in pozititle d, e, Iasi, 1920, p. 27, 4% urm.; S. PUSCARIU, Studii istro-
romine, 11, Bucuregti, 1926, p. 67, § 7; ALEXANDRU PHILIPPIDE, Originea Rominilor,
Tagi, 1928, I, p. 40 urm. ; E. BOURCIEZ, Eléments de linguistique romane, Paris, 1946, § 460,
1), 3); CANDREA, o.c., p. 9 (¢ea medial trece la a dupd labiali») ; id. Psaltirea
Schetand, 1, Bucuresti, 1916, p. CXXXVIII urm., CXLII urm.

5 AL. ROSETTI, Istoria limbit romine, III, Limbile slave meridionale, Bucuresti,
1940, p. 45; id., Influenta limbilor slave meridionale asupra limbii romine (sec. VI—XII),
Bucuresti, 1954, p. 61; id., Istoria limbii romine, I1I, Limbile slave meridionale (sec. VI—
XII), ed. IV, Bucuresti, 1962, p. 91—92.

8 Vezi Torgu Iordan, in BIFR, VII — VIII, p. 348,

* LIUBOMIR MILETIC, Die Rhodopemundarten der bulgarischen Sprache, Viena,
1912 (Schriften der Balkankommission, lingu. Abt., I, Siidslawische Dialektstudien, Heft.
VI), p}. 32, 42: ¢« Oft ist die Palatalisation geschwunden: ¢dra» (de exemplu la Orihovo,
p. 42).
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beat, beau (b’at, b’au) si beut (forma veche, azi regionald), bem au devenit — in
diferite graiuri regionale — bat, bau ', biut (si in limba literard), bidm 2, ci si
forma veche (azi regionald) bind a devenit bind. Hirtile ALR ne dau
ariile in care s-a pdstrat palatalizat (diezat) b in bind, beut, beat. Inaintea
vocalei inchise, velarizarea prezintd cea mai mare arie (bind < bind), iar
inaintea vocalei deschise, cea mai mica (bat < beat).

Tendinta spre durificare a labialelor moi (diezate) constituie una din
trisdturile caracteristice ale dacorominei. Formelor dacoromine fin, mina,
mormint etc.; bdtrin, invdfa, mdr, mdturd, pdcat, pdcurar, pamint, etc.; batd,
fati, masd ete. le corespund in celelalte dialecte forme ca ir. fir ‘fin’, ar. minare,
ir. mird, ar. mdrmintu, mr. murmint; ar. bitdrnu, mr. bitgrn, ir. betir, ar. nvitare,
mr. angifari, ir. dnmefd, ar. mr. ir. mer, ar. mr. meturd, ir. meturg, ar. picat,
mr. picati, ir. pecdt, ar. picurard, mr. picurar, ir. pecurdr, ar. pimintu, mr.
pimint, iv. pemint; mr. beatd, ar. mr. featd, ir. fete (< featd), ar. mr. measd.
Nu putem vorbi despre o «lege fonetica » a durificirii labialelor in dacoromini,
ci numai de o tendintd care se manifestd in unele graiuri intr-o misurd mai
mare, in altele mai putin. In jumitatea nordica a tdrii cazurile de durificare a
labialelor sint mai frecvente decit in jumitatea sudicd. Prin Moldova si
Transilvania, mai rar prin Crisana si Banat, se aud forme ca albafd (= al-
beatd), bat (= beat), clipald (= clipeald)®, Dumasca (nume de sat, raionul
Vaslui), Galbazi (= Galbeazd) (nume de familie in Valea Bistritei), (sd)
iubascd, iubdse, ibdsc 4, (sd) margd ®, mdrg, mdrs, (sd sd) lipascd ®, si lovased 7,
pdscar, pdscos ,bogat in peste’, pdscdriia ®, pribag?®, scrobald *° (= scrobeald),
Sorbald (nume de familie in Moldova), tocmali 1, (sd) trimagd *2 ete. Durificarea
labialelor nu s-a facut asadar consecvent in dacoromind, ca, de exemplu,
aceea a lui § moale in aromind si in majoritatea graiurilor dacoromine, unde
nu existd nici un caz in care § si fie urmat de #, e sau ea 3. Un inceput de
durificare a unei labiale prezintd aromina numai in cuvintele mdadud, madular
§1 viseu (vdscu) 14,

1 Vezi, mai sus, p. 100, nota 1.

* Bdms in Cazania lui Varlaam (o.c., p. 240). Referitor la forme ca avim (= avem),
iubdseuw etc. a se vedea DENSUSIANU, Hist. de la I. roum., 1I, p. 57—58 (Ist. I
rom., 11, p. &1).

3 DLRM, s.v.

* Raspindirea formelor cu labiala durificati — si cu vocala palatald urmitoare
velarizatd — a verbului a iubi poate fi urmériti pe harta 249 a ALR I, vol. II.

5 Vezi, de exemplu MIRON COSTIN, Letopisetul Tdrii Moldovei de la Aron vodi
incoace, Editie criticid de P. P. Panaitescu, Bucuresti, 1944, p. 177.

¢ Ibid., p. 173.

* Ibid., p. 57, 179.

8 Ibid., p. 115.

® DLRM, s.v.

10 Comunicat de E. Vrabie.

11 MIRON COSTIN, Letopisetul, p. 115; DLRM, s.v.

12 MIRON COSTIN, Letopisetul, p. 57.

13 {n aromini este urmat de i, e, ea numai } care provine dintr-un ¢ romin comun:
fine ‘cine’, fer ‘cer’, feard ‘ceard’. Privitor la ¢, (dur, provenit din ¢ romin comun) si f,
(moale, provenit din & romin comun) si la actiunea lor asupra vocalelor urmétoare in aro-
mini a se vedea TH. CAPIDAN, Arominii, Dialectul aromin, Studiv lingvistic, Bucuresti,
1932, p. 230, 235, 237, 241, 255, 259.

4 Ihid., p. 152, 232, 254.
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Dupa acad. Al. Rosetti influenta labialei precedente ! asupra lui ez nu
poate fi justificatd foneticeste. La intrebarea sa de ce nu s-a manifestat
aceasta influentd in clipeala, pribeag, scrobeald?® se poate rispunde cd in
Moldova sint intrebuinfate tocmai formele prezentind actiunea labialei
asupra lui e (mai just: durificarea labialei): clipald, pribag, scrobali ®. Pe de
alté parte, daci admitem influenta vocalei ¢ asupra lui ea din silaba precedentd,
atunci trebuie si ne punem intrebarea de ce in foarte numeroasele forme de
felul lui cerneald, sineald, socoteald ete. ete. nu constatdm in nici un grai @monof-
tongarea » lui ea. In schimb in Balotd, pag, pribag, sfat, vac etc. trecerea lui
ea la a nu poate fi explicatd decit ca o durificare a labialei moi (diezate),
care, in dacoromind, are tendin{a de a-gi pierde caracterul moale. Acad. Al.
Rosetti mai pune intrebarea (l.c.) cum se explicd — dacd admitem influenta
labialei — monoftongarea lui ea cind nu e precedat de o oclusivid labiald ca,
de exemplu, in dacd < deacd. Réspunsul e simplu: tot prin durificarea consoa-
nelor moi (diezate) care se prezintd ca o tendintd generald a limbii romine.
Forme ca tard, tavi, sard, zamd, crapa, d-aici, p-acolo, pasa, coja, Snagoe, starpa
ete. in loc de teard ({ard), teavi (t'avi), seard (s’ard), zeamd, creapd, de-aict,
pe-acolo, pdsea, cojea, Sneagovd, stearpd prezintd aceeasi depalatizare(duri-
ficare) a consoanei moi ca formele in care ez a fost precedatd de labiale.

Actiunea aceasta a consoanelor dure asupra lui ea si asupra vocalelor e,
i a intuit-o just incd acum o sutd de ani Cipariu: dupa consoane « aspre » o
vocalid « moale » ca e sau ¢ se schimbi in @, respectiv i, iar ea devine a.

Tratamentul lui ¢ in elementele slave (slave daco-moesice) ale limbii
romine trebuie formulat in felul urmétor: sub accent, neurmat de o consoand
sau o silaba cu timbru palatal, ¢ este redat in limba romind prin ’a, adica un
a precedat de consoand moale (diezati), care in multe cazuri pierde, mai ales
in graiurile regionale, acest caracter. Au tendinta de durificare indeosebi
africata ¢’ si fricativele &, z’, ¢’ j° si labialele p’, b’, m', f’, ¢’5,

« MOHODTOHTHU3ALIUA» EA > A IIOCJIE T'VBHBIX COI'TACHBIX B
CJIABAHCKHX 3JIEMEHTAX JTAKO-PYMBIHCKOI'O SISBIKA

( Pesrome)

«Monodronrusanusa» ea (> a) us ¢ (k) B C710BaX BOCTOUHO-IO>KHOCIABAHCKOIO
(IaKo-MU3HIICKOr0 CIIABSHCKOrO MM GOJIrapcKoro) NpoOMCXOXKIAEHUS (KaK, Hanpu-
Mmep, B nevastd, (avd w Ap.< ci. nevésta, ¢évs) He SBISEICT PE3YJILTATOM
jeiictBus @, d () U3 ClEAYIOUIEro CIIOra Ha éa, a TEH[ASHIUU K OTBEPICHHIO
MATKHX I'yOHBIX COMVIACHBIX U msrkoro { (¢). (ITogoGHas TEHHEHNUA CYIeCTBYET

1 ACAD. AL. ROSETTI pretinde (Ist. I. rom., 111, ed. IV, p. 91) ci O. Densusianu
sustinea conditionarea schimbirii ea>a de o oclusivii labiali. Densusianu n-a sustinut
niciodatii asa ceva. Toate consoanele labiale — oclusive, nazale si fricative — au deter-
minat «monoftongarea» lui ea. :

2 Ibid., p. 92.

3 Vezi, mai sus, p. 101, notele 3, 9, 10.

¢ In documente acest hidronim apare sub forma Gwkror (1408 — 1418) (vezi
¢« Romanoslavica», 1., p. 26). f

5 Pentru alte consoane decit labialele putem da exemple ca tavd, ametald, argdsald,
spuzald, tesan, clujan, amarald, forme intrebuinfate mai ales in jumitatea nordica a tarii.
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B pajge GonrapcKux rOBOPOB: 8fpa, yAa U Ap. >8apa, yaa). Ilepexon ea > a ocy-
LISCTBIIACTCA IIOC/IC YKA3aHHBIX COIMVIACHBIX M B TEX CJIyUasx, KOrja cieiy-
IOIMI CJIOT He COONEP)KHT @, d (Hanpumep, ci. BéloSs, pégs, prébégs, ssvéts,
vélks, *procéps — 6r. npoyen — u ap. > Balog, pag, pribeag > pribag, sfat, vac,
protap ). HaoGopot, B cay4asx, KOrJa ea He HaXOQUTCA I0cjie ry0HOro Wi apy-
roro COrjIacHOro, MMEIOIEro TeHIEHIMIO K oTBepfeHmio (xak { [=c], s, z, §
[= 8], j[ = Z], r), xoTs1 ¥ CleAyeT 3a HHUM CJIOr, cojep kaimii @, d, mepexos
ea >a ne npoucxomur (wanup. leasd, sineald w 1. n. < cn. léss, sinilo).

LE PASSAGE EA > A APRES LES LABIALES DANS LES ELEMENTS
SLAVES DU DACO-ROUMAIN

Le passage de la «diphtongue» ea provenant de k a a dans les
éléments d’origine sud-slave orientale (slave daco-mésien, bulgare) de la
langue roumaine (comme, par exemples, dans les mots nevastd, favd ete. <sl.
nevésta, cévp) n’est pas le fait de 'action de a, ¢ (z) de la syllabe suivante sur
ea, mais de la tendance qu’ont les consonnes labiales molles et le { (¢) mou
a devenir dures. (Cette tendance existe aussi dans certains parlers bul-
gares: eapa, yaa >vara, cal). Le passage ez >a s’effectué aprés les consonnes
en question méme si la syllabe suivante ne contient pas un a, & (par
ex. sl. BéloSs, pbgs, prébégs, sevéts, vfks etc., *procéps — bulg. npouen— >
roum. Balos, pag, pribeag > pribag, sfat, vac, protap. Au contraire dans le cas
fréquent de ea suivi d’une syllabe présentant a, d, sans étre précédé d’une
labiale ou d’'une autre consonne ayant tendance a devenir dure (comme
.8, 2,8 ], r), dans des formes comme leasd, sineald ete. (< sl. léss, sinilo — o1
le suffixe -ilo est remplacé par -eald), le passage ea > a n’a jamais lieu.



