
DATE NOI A SUPRA UNOR ODOARE DE LA MÀNÀSTIREA PUTNA

(II)*

Petre Sy. NSsturel 

ACOPERÀMINTE I>E MOBMÎNT

Nr. 90

Valili de nioriuint al Doainnei Maria de Mangup

(Cf. Tafrali, p. 51—55 si pl. X L I I I —XLV : Repettorinl monumentelor. .., 
p. 288-290 §i fig. 202-203).

Privita de departe, Maria de Mangup cu ochii închiçi, palidà in mare^ele-i 
vesminte bogate de Doamna, pare a se ivi din chenarul ce-o ìnconjoara, ca
o evocatie a trecutului, discreta dar de o dureroasà singuràtate.

A murit la 19 decembrie 6985, precum citim pe lunga insemnare slavo- 
neascà de pe acoperamìntul ei de mormìnt. Asadar in 1477 (precum marturi- 
sesc letopise^ul de la Bistri^a, acela al lui Azarie §i celelalte), nu ìn 1476, precum 
a crezut Tafrali (caci stim azi cà in Moldova pe acea vreme anul incepea nu 
la 1 septembrie, ci la 1 ianuarie). Tafrali a deslusit una din monogramele de 
la colfurile de sus : i l i a  (Paleolog). Pe cealalta, sus la dreapta, el a crezut 
ca poate citi numele « Maria ». Gabriel Millet insâ a Indreptat greçeala. Mono­
grama àceea (cf. Tafrali, pl. XLIV) este ca si cealalta, in parte rasturnatà. 
«Remettez le sigma à l’endroit, cherchez H dans la barre du haut, vous lisez 
ACANHC » spune râposatul învâjat francez. Si dînsul face legatura eu o 
icoanà de la mânâstirea Grigoriu de la muntele Athos pe care serie Aé-/j<rtç Tvjç 
£Ùas(3 £(7TûCT7); xupà Mapiaç ’Aw.vTjVaç naXsoXoyYjvaç xupà Tvjc MoXSopXaxia? 
(=  Rugâciunea preaevlavioasei Doamne Maria Asanina Paleologhina, Doamna 
Moldovlahiei), punlndu-o eu bunâ dreptate pe seama Doamnei lui Stefan 
cel Mare 1.

* Piirtea I-a s-a tipârit în «Romanoslavica» II I , Bucure§ti, 1958, pp. 137 —157. De 
atunci a mai apârut §i Repertoriul monumentelor f i obiectelor de artâ din timpul lu i Stefan 
cel Mare, Bucureçti, 1958, cuprinzînd bogate çtiri si unele fotografii privind odoarele 
dáruite de marele voievod.

1 G. M i l l e t  (în colaborare cu Hélène des Ylouses), Broderies religieuses de 
style byzantin, Paris, 1947 (text ¡si album), p. 78—81 (§i pl. C L X II—CLXIII). înaintea 
lui G. Millet, G. Bal§ (cf. « Buletinul Comisiei Monumentelor Istorice », IV, p. 40) a 
mai recunoscut câ icoana de la mânâstirea Grigoriu este o danie a Mariei de Mangup,
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Fig. 1. Välul de mormìnt al Doamnei Maria de Mangup (anul 1477).
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Marcel Romanescu 2 a arätat cä Maria era fiica lui loan Olobei de Mangup 
si a Mariei Asan Paleolog, bunicul ei fiind Alexie, care domnise la Teodoro- 
Mangup in Crimeia.

Nr. 92

Acoperämintul de mormint al Doamnei Maria-Voieliija

(Cf. Tafrali, p. 56).
Indreptäm doar o gre§ealä de tipar — c(k/ä)toiio»<hkuj(h — din textul in- 

semnärii cusute pe acest väl bogat, care insä este din punct de vedere estetic mai 
putin frumos decit acela al Mariei de Mangup sau acela al lui Stefan cel Mare 
insusi (nr. 91).

Nr. 93

Acoperämintul de mormint al Mariei, Doamnei lui Itadu cel Frumos

Ne-a uimit gre§eala lui D. Dan (p. 6 ) insu§itä de Tafrali (p. 56), cä acest 
väl ar fi tot al Mariei Voichifa 3, §i cä ar fi fost inlocuit cu cel de mai sus (nr. 92) 
de cätre Bogdan Vodä. Dupä ace§ti doi cercetätori insemnarea de pe acope- 
rämint ar fi Alapia ,\hqni pa,\,S/u kc'éxoak, sub o mare cruce cusutä pe o 
catifea albasträ.

Faptele sint áltele.
Catifeaua este de un albastru foarte inchis, cu ape foarte frumoase dupä 

cum bate lumina. Aproape intreg välul este impodobit cu o cruce mare cu trei 

bra^e avind de jur imprejur slovele ic \'c hh k<\ §i <1> X II ( =  cptö; Xokttou cpaivei 
7täc7i : lumina lui Hristos se aratä tuturor)4. Pe dedesupt citim pe trei rinduri 
urmätoarea inscriptie elegant brodatä:

t  C'hll • rpCEHIIKK • AUpT

/ä r(c>)cn(ci)A>Kd • r(o)c(n o)A (H )H d PA,\oy
t\A KOÉKO,V,H : '— /---

pe cînd N. Iorga credea câ este vorba de o altà doamnà a Moldovei dinainte de 
Stefan cel Mare; cf. M. R o m a n e s c u ,  Albizzi ?i Paleologii, « Hrisovul », II I , 1943, 
pp. 93—100. în legâturâ cu monograma Paleologilor, întregim lucrarea amintitâ a lui 
G. Millet cu alte cercetâri ale aceluiaçi: cf. G. M i l l e t ,  J. P a r g o i r e  §i 
L. P e t i t ,  Recueil des inscriptions chrétiennes de l’Athos, I, Paris, 1904, p. 23: monograma 
lui Manuil despot Cantacuzino Paleolog de Mistra — 1349—1380. Tôt la Mistra aceastâ 
monograma apare adesea; cf. G. M i l l e t ,  Inscriptions byzantines de Mistra, « Bulletin 
de Correspondence hellénique » vol. X X III ,  nr. 38—42 §i vol. X X V II. Gre§it se spune în 
Repertoriul monumentelor . . ., p. 290, câ este monograma Marias; este de fapt Asanis.

2 M. R o m a n e s c u ,  art. cit., rev. cit., p. 99 (genealogia neamurilor Doamnei 
Maria de Mangup).

3 §i G. M i l l e t ,  op. cit., p. 79, aminteste în treacàt de acest acoperâmînt de 
mormînt care trece a fi fost cusut tôt în cinstea Mariei Voichita. Foarte pe scurt în Reper­
toriul monumentelor . . . , p. 331.

4 Aceste prescurtâri se aflâ si pe asa-zistil orar (de fapt un patrafir) al lui Nicodim
Sfintitul de la Tismana (v. G a b r i e l  M i l l e t ,  op. cit., p. 4) ; adaugâm cu acest 
prilej cà învâtatul francez, op. cit., p. 3, a dovedit câ nabedernita lui Nicodim poartâ 
patru monograme cu numele Mitropolitului Ungrovlahiei Antim Critopulos; vezi în aceastâ 
privintà çi P. S. N à s t u r e l ,  Cuviosul Nicodim cel Sfinfit si odâjdiile mitropolitului 
Antim Critopol de la Tismana, în Mitropolia Olteniei, X I, nr. 7 — 8, 1959, p. 419 — 430 
çi I. R . M ircea, Clteva observatii asupra unor broderii rominesti de la mànâstirïle Dio 
nisiu Athos si Tismana Gorj, în aceeasi revista, p. 434—435 (monogramele nabedernitei 
nu sînt slavoneçti, ci greceçti).
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Departe deci de a fi vorba de Maria Voichija, fata lui Radu cel Fruinos 
al Tàrii Romine§ti, avem de-a face cu vàlul care a acoperit mormìntul mamei 
acesteia, Doamna Maria, sotia amintitului voievod muntean, soacra lui Stefan 
cel Mare.

Aceasta se potrivejte intru totul cu spusele letopisefului zis de la Bistrita 
cum cà : « In anul 7008 (=  1500) luna lui mai in 1 1 , lunea, ràposà roaba lui 
Dumnezeu Maria Despina, doamna domnului Radul Voevod, gospodarul Tàrii 
Muntenesti, care fusese adusà de §tefan voevod, cind au fost luat cetatea 
Dimbovijei ; §i au ingropat-o cu cinste In mìnàstirea sa de la Putna ; vecinica 
ei pomenire » 5.

Poate nu este fàrà Ínteres sà observàm cà marea cruce care acoperà mai 
tot cìmpul vàlului nu-§i gàse§te asemànarea pe lespezile mormintelor din 
Moldova, ci pe -unele pietre din Muntenia ca de pildà cele de la biserica mànà- 
stirii Argesului 6.

Vàlul are de jur imprejur un chenar constind din fiori §i pálmete. Fiecare 
jumàtate de floare sau de palmeta este lucratà cu fire de aur si de argint, despàr- 
tite la mijloc printr-un fir ro§u de mátase. Vrejurile ce le unesc sint de aur. 
Anumite elemente florale (pistilul, inima) sint uneori cusute cu ro§u §i cu fire 
de argint suprapuse. De jur imprejur chenarul este de matase surà brodatà 
cu fiori « lamées » de aur.

Jos in stinga atirnà un ciucure ale càrui siivi^e, de mátase rosie, lipsesc 
mai toate sau sint foarte roase. Ciucurele e din fir de aur impletit in jurul unor 
fire de mátase galbenà, amintind ca tip ciucurii de pe patrafirele dàruite Putnei 
de Stefan cel Mare7.

I* A T l t A F I R E L E '

Nr. M  

Patrafirul soeotit hizantin

(Cf. Tafrali, p. 56—57 ¡¡>i pi. XLV II, nr. 94).
Chipurile sfintilor de pe aceastà odajdie sint de o neobi§nuità frumusej;e. 

Acolo se imbinà noble tea, expresivitatea §i d elicatela. E de ajuns sà te uiti

6 I. B o g d a ri, Cronice inedite atingàtoare de istoria Rominilor, Bucure§ti, 1895, 
p. 62 (textul slav p. 47 — 48).

6 Vezi V. B r ä t u l e s c u ,  Frescele din biserica lui Neagoe de la Arge?, Bucure§ti, 
1942, pp. 8 — 18 ¡-si 28 (am arätat ìn Revue des études byzantines, V, 1947, p. 262 cä prescurtä- 
rile ìM.A.P.K. inseamnä slavone§te acIìcto aoehsi pan s-uct* : cf. tótto; xpaviou napàSeXacn; 
y tfove (cf. §i N. M. T u £ à, Sfintul Antimis, Bucurejti, 1943, p. 57) ; nu poate fi 
deci vorba de iscälitura me§terului Manole la Arge§, §i nici de aceea a unui « Mihail 
robul lui Dumnezeu» pe un manuscris studiat de acelasi, Miniatori si manuscrise din 
Muzeul de artà religioasà, Bucuresti, 1939, p. 78 ?i pi. XXX IV ). Lucru demn a fi luat 
in seamfi, pe cind acoperàmìntul Doamnei Maria ingropatä ìn Moldova aminte§te 
pietrele de mormìnt din Tara Romìneascà, intìlnim in Muntenia in 1704 un vai care 
dupä obiceiul moldovenesc, acoperä mormìntul unui fiu de domn al Moldovei.

7 Se pune intrebarea dacä mormìntul soacrei lui ¡-Stefan cel Mare nu a fost cumva 
groapa anonimä din pronaos lingà celelalte odrasle domnesti ale voievodului; cf. K. A. 
R o m s t o r f e r ,  Das alte griechisch-orthodoxe Kloster Putna, Cernäufi, 1904, p. 44 («endlich 
noch ein fünftes Grab ») §i D. D a n ,  op. cit., p. 39.

8 Privitor la patrafire, amintim temeinica lucrare a lui E m i l  T u r d e a n u ,  
La broderie religieuse en Roumanie. Les étoles des XV-e et XVI-e siècles, in Buletinul 
Institutului Romin din Sofia, Bucuresti, 1941, I — 1, pp. 5—62, si pi. I — V  (=  Tafrali, 
patrafirul nr. 96) si pi. VI (patrafirul lui Stefan cel Mare de la mänästirea Dobroväf).
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la Sf. Ioan Teologul ori la Sf. Luca, la Sf. Ioan cel milostiv sau la Marcu 5 1  

Matei...
Aurul folosit la lucrul patrafirului e mai pu^in galben ca la patrafirul 

nr. 95 (socotit o copie dupä acesta). To|i sfin^ii sint imbräca^i in aur. Omo- 
foarele arhiereilor sint de argint iar crucile de pe eie sint dintr-o mätase vi§inie. 
Din cäptu§eala vi$iniu inchis — (nu « vieux-rose » cum scrie Tafrali) — pe 
care s-a migälit toatä mäiastra cusäturä, se mai pästreazä doar citeva urme.

Numele sfin^ilor sint arätate grece§te cu majuscule. Uneori apar §i accente.
indreptäm urmätoarele citiri ale lui Tafrali: rpo(Spo[i.o?); BX(acno<;), nu 

Vartolomei; ’ I«(av\r;c) o 0soX(ovoi;); Aouxoe? (iar nu Aoütco?!); ’ Ico(avv/]c;) 6  

eX£-/]((jicov) la stinga §i o ayto? Nixo(Xac?) la dreapta (uitat de Tafrali)9.
Ciucurii sint la fei ca ai patrafirului lui Stefan (nr. 95): verde, albastru, 

ro§u, cafeniu, verde inchis. Lasä chiar impresia cä au fost adäogrfi clndva mai 
tirziu si cä nu sint toti de acelasi fei. Bunäoarä, impletitura nodului ciucurelui 
albastru constä din patru fire de argint, in loc de trei la cele verzi de la col^uri 
sau la cel rosu de la mijloc. Apoi, cel cafeniu de sub Sf. Dumitru nu are imple- 
titurä de argint. Este insä la fei cu singurul ciucure rämas la patrafirul nr. 97, 
incit nu mä indoiesc cä a fost luat cindva de la acesta. Cit despre ciucurele 
albastru (sub Sf. Gheorghe), aratä altfel, avind un git lungit pinä la suvife.

Patrafirul mai are patru nasturi metalici, la fei ca cei de pe patrafirele 
nr. 95, 100 si 103.

(Cf. Tafrali, p. 57—58 si pl. XLV II, nr. 95) l0.
Nici aici fondul patrafirului nu este « vieux-rose », ci castaniu închis, 

precum mârturisesc încâ cîteva urme de mâtase. Aurul folosit este de un galben 
puternic.

Inscriptia a fost cititâ cu mai multe mici greçeli. Ea sunâ de fapt :.

La numele sfintilor ìndreptàm : 0 ayt(o)c, Ito. 0 7rpo(Spo){x(o<;) ; Baa^Xsio^) ; 
Ico(àvv/](; ó) Xp(u5 Ó(JT0 [X0 ?) ; M(a)p(x)cx;) ; rpiYÓ(pw?) ; BX(à<no5 ) nu Vartolomei; 
Acov (sic! pentru Aou =  Aouxac ; nu Aoutco^) ; ’ Joj(àvvyjc) 0  sXev)([ji<ov); 
N'.xw(Xaoi; sic!).

Uneori — de pildà lingà numele sfintilor Matei si Dumitru — in loc de 0 

ayio<; intìlnim co ayioc;. Greseala tràdeazà faptul cà nu 0  mina greceascà, 
ci una romìneascà a lucrat acest patrafir.

Se mai pàstreaza patru nasturi care leagà una de alta cele douà fi§ii ale 
patrafirului.

9 G. M i l i  e t, op. cit., pp. 42-43 §i pi. LX X X V I, L X X X V III- X C  §i XCII.
10 Idem, ibid. §i pi. L X X X V II si XC I; cf. si Repertoriul monumentelor . . . , pp. 

322-325 si fig. 229.'

Nr. 95

Patrafirul lui Stefan eel Mare çi Mariei Donnina soeotit 
« eopie a miniamiui 94

CTfijsdH Ii KOfKlV

C K TK O pH  C KH

flUTpaX«1'1»'
AU N jtCTH ßS

CKOi.ttS IVT  IlS 
T H 4  H A ld p ï

a rocrnv 
>ka<» ero : •
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Fig. 2. Patrafirul de la 
¡Jtefan cel Mare si fiul sàu 
Alexandru (Foto Insti- 
tutul de Istoria Artei).

Nr. 96

Patrafirul de la íytefan cel Mare $i fiul sau Alexandru

(Cf. Tafrali, p. 58-59 §i pl. X LV II, nr. 96 §i 
pl. X L V II I—XLIX ).

Este cu adevárat « éblouissant» cum il caracteri- 
zeazá Tafrali. Atit de intim se impletesc imbinindu-se 
firele de aur cu cele de mátase, verzi §i galbene, incít 
nu-Ji dai seama care-i culoarea dominantá. Aceasta este 
un mijloc de a pune in relief chipurile brodate §i cu 
ajutorul unor fire rosii, argintii, visinii, fildesii si áltele.

Schema iconográfica a patrafirului este redatá mai 
bine de G. Millet decit de Tafrali. Precizez cá scena 
(neamintitá de invá^atul romin) care este cusutá pe 
partea ce cade in spate infáti§eazá Ciña de la Mamvri u .

Nr. 97

Patrafirul lui §tefan cel Mare, al Doamnei Maria $i al 
lui líogdan Yoda

(Cf. Tafrali, p. 59—60 si pl. L, nr. 97).
Atit materialele folosite — fire aurii, argintii, visinii, 

verzi — cit §i paána lor il apropie foarte mult de dvera 
Adormirii dáruitá la 1510 de Bogdan (supra, nr. 73). 
Impresia pe care o dau aceste douá odoare este cá ar 
putea sá iasá din acelasi atelier.

Inscriptia ce o are jos patrafirul, suná:

CTÍ<j;<\Nh KOÉKW 

C 'KTKOpH CT\ 

ÉII[Tpd\'HrtK 

AU V tldCT lpS

CKCfiU» IVT  llS  

THa h A\apT 

m rocnojKA«*
tro fiorAan kcékca

Nimeni nu a luat ín seamá faptul cá la cuvintele 
EcrAan koíkoa — desi sint cusute §i ele tot cu fir de argint 
pe fond de aur — totu§i fiecare slová este inconjuratá 
cu un fir subtire de mátase ro§ie, care lipseste la tóate

11 G. M i l l e t ,  op. cit., pp. 6-13 ?i pi. V -3, V II, 
X V III —X X II. Nu discutàm aici parerea ìnvàtatului francez 
ca Alexandru se va fi nàscut ìnainte ca ijtefan sa se fi urcat 
in scaunul Moldovei, marna lui neputind fi una din nevestele 
tatàlui sàu cunoscute din izvoarele istorice. Cf. §i E. T u r d e an u, 
Les étoles . . ., pp. 23—31 si pl. I —V; cf. si Repertoriul monu- 
mentelor . . . , pp. 290—291 §i fig. 204. Pentru legàturile stilistice 
§i iconografice ale acestui patrafir cu cel de la Bistrita (Moldo- 
veneascà?) §i cu acela al lui Alexandru cel Bun, vezi frumoasa 
lucrare a M. A. M u s i c e s c u ,  Date noi cu privire la epitrahilul 
de la Alexandru cel Bun (extras din Studii si cercetàri de istoria 
artei, V—1, 1958) passim.
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celelalte cuvinte ale inscriptiei. Aceasta vàde§te cà numele lui Bogdan vodà a 
fost adàugat12. Cred a§adar cà patrafirul nu trebuie asezat, cum face Tafrali, 
ìntre anii 1504 si 1517, ci ìndatà dupà'moartea lui Stefan. La 2 iulie 1504 
inscrip^ia (farà acest adaos) era pe semne gata. ìncetind din via^à tatàl, fiul 
a plàtit desàvìr§irea lucrului, drept care i s-a ìnsemnat §i numele. Asa s-a 
intìmplat de altfel dupà moartea lui Stefan cu aerul mànàstirii Dobrovà^ §i 
cu tetravanghelul de la Hirlàu 13.

Proorocii ale càror 12 chipuri impodobesc patrafirul nu au fost identifi­
caci de profesorul ie§ean 14.

Schema iconograficà este urmàtoarea :

2 4- 6 8 10 12 14

1 3 5 7 9 11 13

a. Sf. Ion Inainte Mergàtorul; b) Hristos c) Maica Dotnnului

1 M Moise, }ine o canà.
2 AP Aron, cu o càdelnità.
3 A. David, cu barbà §i coreana pe cap.
4 C Solomon, tìnàr, incoronai, cu un sul in mìnà.
5 I Iona cu o floare in mina (colochinta).
6 I Iacov, tìnar, fàra barbà, tine o scarà.
7 le Isaia, cu barbà, ^ine un toiag inflorit.
8 B Iezeehiil, are barbà §i tine o usa.
9 3 Zaharia, tinàr, are un sfesnic in mìnà.
10 M.\ Malahia, tìnàr, cu sul in mìnà.
11 AH;; Mihea (ca la Nr. 10).
12 A Daniil, tìnàr, cu un munte.
13—14 Inscriptia de inchinare.
(Pentru singurul ciucure pàstrat, vezi observatìa de la nr. 94).

Frumu se tea discretà a patrafirului nu este lipsità de ceva tainic si u§or 
straniu, care te ^ine pu^in la depàrtare.

Nr. »«

Patrafirul lui iytefan eel Mare din 148!) (iar mi

(Cf. Tafrali, p. 60 §i pi. L, nr. 98).
Privitor la acest patrafir vom avea mai multe de spus, mai ales cà am 

putut sà- 1  cercetàm foarte amànuntit incà cu prilejul expozi^iei inchinate lui 
§tefan cel Mare la Bucure§ti in aprilie 1957. Despre el au scris in trecut 
D. Dan 15, O. Tafrali, Em. Turdeanu 16 si G. M illet17.

12 §i in Repertoriul monumentelor. . p. 331, nr. 1, se inseamnà cà cuvintele Bogdan 
vodà par a fi adàugate.

13 E m. T u r d e a n u ,  Les étoles. . ., p. 35—36 are dreptate sà dateze patrafirul 
pe la 1504—1505. Pentru aerul de la Dobrovà^, cf. acelasi Les épitaphioi. . ., pp. 187 — 188 
¡?i Repertoriul monumentelor. . ., pp. 311 — 313 si fig. 218 — 219 ; privitor la tetravanghelul 
de la Hirlàu inceput de §tefan §i dàruit de Bogdan la 1504, v. E m. T u r d e a n u ,  Manu- 
scrise slave din timpul lui §tefan cel Mare, Cercetàri literare, V, 1943, pp. 199 — 203 sì 
Repertoriul monumentelor. . ., pp. 420—421.

14 Cf. insa G. M i l l e t ,  op. cit., pp. 31-32 §i 34 §i pi. L X V II- 3 , L X V II I- L X X I.
16 D. D a  n, op. cit., p. 110.
16 E m. T u r d e a n u ,  Les étoles. . . pp. 20 — 21.
17 G. M i l l e t ,  op. cit., pp. 24-25 ?i pi. XLIY , XLVI, XLV II §i XLV III. (Cf. 

si Repertoriul monumentelor. . ., p. 285 — datai §i aici 6977 =  1469 — si fig. 199 — 201).

18 — c. 330
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Ace§Li cercetátori nu au citit la fel insemnarea brodatá in partea de jos 
a celor douá físii care alcátuiesc odajdia. lar in privin^a datei, avem cele mai 
mari indoieli cá ei ar avea dreptate.

Astfel pe cind D. Dan n-a citit decit cele dintíi nouá cuvinte ale inscriptiei, 
neizbutind a deslu§i mai departe data de pe el, O. Tafrali a mers pina la capát. 
Dupa el serie acolo: Iw  CTf<j>aiiK kc^k o a *! ro c ii© A ‘'¡ 'K  3 í m a h  a u w a <»k c k o h  c h K h p -  

lUICMa CtH ( lllT pá )f(H rt) ÍÍM 03  AÍ-fc(CHII,)Ti iSHId (I A ** ''-
(lo Stefan Voevod domn Járii Moldovei a fácut acest patrafir in 6977, 

luna iunie 15 zile).
Gabriel Millet transcrie altfel: « Ioani Stefan! voevoda gospodarí zemli 

moldavskoi sítvori si patrachi(l) ví/smoz dñi íünia Ia », dar citirea datei párin- 
du-i nesigurá (6977 iunie 14), el ínseamná cá citirea lui Tafrali este « poate 
preferabilá ».

Am cercetat cu lupa inscripta al cárei din urmá rind este márunt, mic 
si inghesuit, ceea ce face deosebit de anevoioasá deslusirea lui. Citirea noastrá 
se deosebe§te ín mai multe locuri de acelea de mai sus.

Astfel in josul fi§iei din stinga citim 2 rinduri, urmate de cele trei de pe 
cealaltá fi§ie.

JlvaHK CTf^atlK KOÉKO

Aa rocn«Aaph at¡\\
AH A\OAAaKCKOH CT»
KP’KUIH CHA r ia ’ l'pa\'M A i; ( 'k )  A -fc (T c) S* l

G3 A\fc(H)na MWHia ( s i c ! )  «i

adicá : « lo Stefan Voevod domn Tárii Moldovei a fácut acest patrafir 
la leatul 6997, luna iunie 15 zile ».

Deosebirile dintre tóate aceste lecturi pornesc de la inghesuirea slovelor 
rindului 5 si de la aruncarea sus a unor slove din rindul al 4-lea.

Textul nostru 1-am citit si verificat mai intii la Bucuresti iar mai tirziu 
chiar la Putna de mai multe ori §i la un rástimp de citeva zile. De aceea nu né 
temem sá afirmám cá patrafirul este din 1489 (6997), iar nu din 1469 (6977) 
cum s-a crezut píná acum. Cu alte cuvinte este acolo nu un O (70), ci un G 
(90). O dovadá ín aceastá privin^á o aduce si subtirele firicel de mátase albastrá 
care in so ^ te  fiecare slová. De ar fi fost un O, s-ar fi cusut u§or un rotocol 
albastru, pe cind de fapt firicelul este chinuit si íntortochiat pentru a 
reda pe G.

Data aceasta inláturá párerea lui Gabriel Millet cá acest patrafir a scápat 
din foc cu prilejul arderii mánástirii in 1484 18. Dar, lucru mult mai insemnat, 
aceasta nu sprijiná párerea lui Turdeanu §i Millet, cá patrafirul nr. 100 de la 
Putna este o copie dupá patrafirul nr. 98.

Despre patrafirul nr. 100 Turdeanu serie urmátoarele: «Mai tirziu, cind 
s-a reluat acest model pentru a se face un nou patrafir, executia a fost mai 
grosolaná iar calitatea materialelor inferioará. Astfel, aceste douá piese ne 
dau o idee ciará a gradului de dezvoltare a broderiei moldovenesti sub Stefan 
cel Mare in faza ei d in tii: nici unul din vechile ateliere moldovenesti ne mai 
putind procura píesele de care era nevoie pentru inzestrarea mánástirii Putna
— cea dintii mánástire cláditá de §tefan — a trebuit sá se recurgá la un

18 G. Millet, op. cit., p. 25.
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exemplar de origine bizantinâ, pe care au încercat sâ- 1  încetâ^eneascâ prin 
inscrip^ie. . . » 19.

într-adevâr Tafrali urmat de Turdeanu, crede câ inscrip^ia a fost brodatâ 
mai pe urmâ (« après coup ») 20.

Patrafirul nr. 100 nu este datat 21. Pe marginea de jos se citeste doar Iw 
CTi^aHK koîkoaIIh r(ocno)>K(A)*i Atapbft: Io Stefan voevod çi doamna Maria.

Dar asemânarea celor doua patrafire este destul de mica : numai alegerea 
çi açezarea sfintilor ce- 1  impodobesc si folosirea limbii greceçti pentru numele 
sfinjilor. Vedem astfel pe nr. 98:

a) Hristos arhiereu inconjurat in stînga de arhanghelul Gavril iar in 
dreapta de arhanghelul Mihail ; 2) Maica Domnului çi Sf. loan Înainte-Mergâ- 
torul ; 3) Sf. Petru çi Sf. Pavel ; 4) Sf. loan Gurâ de Aur çi Sf. Vasile; 
5) Sf. Grigore si Sf. Atanasie ; 6 ) Sf. Chiril si Sf. Nicolae ; 7) Sf. Dimitrie çi 
Sf. Gheorghe, iar nr. 100 are pe Sf. Nicolae in locul Sf. Atanasie, la rîndul 5, 
iar la rîndul 6  pe Sf. Spiridon si Sf. Atanasie. La rîndul 7 Sf. Dimitrie çi Gheorghe 
çi-au schimbat locul între ei.

în schimb deosebirile se vâd în tratarea chipurilor, în înfâ^içarea arcadelor 
ce cuprind pe fiecare sfînt în parte, ca si in motivele decorative care despart 
scenele una de alta. Prin urmare nu se poate vorbi de o copie, ci de o înrudire 
de program iconografic.

Este greu de datat patrafirul nr. 100. Doamna Maria poate fi atît Maria 
din Mangup, cît si — tot atît de bine — fata lui Radu cel Frumos, domnul 
Târii Romînesti.

Un ait patrafir de la Putna, numârul 97, despre care am vorbit mai sus, 
a fost fâcut, ne spune inscriptia lui slavâ, de Stefan Voevod împreunâ eu Maria 
doamna çi Bogdan Voevod 22. Nr. 97 aminteçte prin inscrip|;ie formula ce se 
citeçte pe patrafirul nr. 95 23, care ca stil se leagâ de patrafirul nr. 10024. Aceste 
legâturi prinse de Millet ne fac sa credem câ Doamna Maria de pe patrafirul 
nr. 100 este Maria Voichi^a, fata lui Radu cel Frumos. Nu se poate spune însâ 
câ nr. 100 este neapârat dinainte de anul 1480 cînd e amintit întîia oarâ fiul 
lor Rogdan2S, deoarece patrafirul nr. 98 din 1489 nu pomeneste decît pe Stefan 
(deçi trâiau si Doamna Maria çi Bogdan).

Cercetâri viitoare vor înlesni poate o mai bunâ datare a aces^or patrafire. 
în ceea ce priveste patrafirul nr. 98 (din anul 1489 dupâ pârerea noastrâ), 
credem câ Tafrali si Turdeanu nu au dreptate socotindu-1 adus din strâinâtate2e.

19 E m. T u r d e a n u ,  op. cit., p. 21.
20 O. T a f r a l i ,  op. cit., loc. cit., §i E m. T u r d e a n u ,  op. cit., loc. cit.
21 Bibliografia acestui patrafir: O. Ta  f r a l i ,  op. cit., p. 61 §i pi. I I ;  Eni .  

T u r d e a n u ,  op. cit., p. 21 ; G. M i 11 e t, op. cit., pp. 25—27 §i pi. XLV, XLVI, 
XLV II, XL I X ;  Repertoriul monumentelor. . . p. 325 §i fig. 230—232.

22 O. T a f r a l i ,  op. cit., p. 59 $i pi. L;  G. M i 11 e t, op. cit., pp. 31-32 §i pi. 
L X V III — LXV II, L X X I  ; Repertoriul monumentelor, p. 331.

23 O. T a f r a l i ,  op. cit., pp. 56—57; G. M i 11 e t, op. cit., pp. 42—43; Reper­
toriul monumentelor. . ., p. 322 §i 325 si fig. 229.

24 G. M i 11 e t, op. cit., p. 31.
26 I. U r s u, Stefan cel Mare, Bucure§ti, 1925, p. 430.
26 Folosirea limbii grecesti pentru a insemna numele sfinfilor nu dovedeste neaparat 

cà cutare odor este lucrat de un grec sau de o grecoaicà, ci ca prototipul folosit de artist 
intrebuin^a aceastà limbà. Astfel s-ar ìntelege pentru ce patrafirul de la DobrovSt, (intors 
din U.R.S.S. in 1956) foloseste limba greaca pentru toate chipurile de sfinti si cea slava 
pentru chipul lui iw ctìì)w(nk) boìro(aìi) §i al Doamnei Mapwi r(o)cn(e)AHM. Iatà numele 
sfintilor care-1 impodobesc de la stìnga spre dreapta: 1) Medalion cu chipul lui Hristos;

18*
275



Departe de a fi o piesâ mâiastrâ, lucrarea lui este fàeutâ « repede çi neîngrijit », 
precum ne spune Gabriel Millet27. Judecînd nu numai dupâ fotografii, ci din 
cercetarea patrafirului însuçi, 1-aç socoti mai pu^in izbutit decit nr. 1 0 0  (cel 
luat drept copia lui !). Poate de fapt nr. 100 este ceva mai vechi decit el.

Nr. 99 

l’atrafir bizantin

(Cf. Tafrali, p. 61 çi pl. L, nr. 99).
Nu cuprinde 12 sfin^i (Tafrali), ci 10, fiecare in cite o firidâ. Deasupra Ior, 

la partea ce cade in spate, se vâd douâ medalioane eu arhangeli (într-unul 
Mihail, in celàlalt Gavriil) inconjurind un ait medalion eu chipul lui 
Hristos28. La sfîntul loan citim *Itù(àvv7)ç) ó 7ipô(Spo)[/(oç) iar nu ó fia-mi- 
a iyjç (Tafrali).

împletiturile de jos ale fiçiei din stînga a patrafirului sînt din fire de aur 
brodate cu fire de mátase rosie. La dreapta însâ, doua împletituri sînt umplute 
eu fire de argint çi fire albastre.

Chipurile sfin^ilor lúcrate pe un fond de aur, nu sînt nici pe departe atît 
de frumoase ca cele de pe patrafirul nr. 94. Aceçtia sînt ímbracaji in haine 
aurii, eu pu^in argint, iar fire de mátase roçie despart cútele veçmintelor.Cape- 
tele sînt dispropor^ionate, gîturile anormal de lungi (cf. Sf. Dumitru !). Cu 
toate aceste cusururi, datoritâ bogâtiei materialului întrebuintat, patrafirul 
este de o neîndoielnicâ mare^ie. De aceea a çi fost copiât (cf. nr. 103) 29.

Patrafirul mai are azi 3 bumbi. Al patrulea, care se vede pe plança publi- 
catâ de Tafrali in dreptul sfin^ilor Vasile §i loan Gurâ de Aur, lipseçte.

Nr. 10«

Patrafirul lui §tefau voevod çi Mariei Doamua

(Cf. Tafrali, p. 61—62 §i pl. LI, nr. 100).
Despre «acest patrafir s-au mai fâcut unele observatii mai sus, cînd s-a 

vorbit despre cel cu nr. 98.
Privitor la însemnârile ce le poartâ, toate sînt cusute cu fire de argint. 

Deçi Tafrali spune câ slovele lor sînt înconjurate de un fir de matase roçie, 
aceasta nu corespunde faptelor. îndreptâm unele mici scâpâri aie râposatului 
bizantinolog. Astfel nu o ame iw(anHHc) o efMorcc ci c arioc nv 3AaTC>8c

2) Maica Domnului si Sf. loan Inainte-Mergatorul; 3) Sf. Petru §i Pavel; 4) Sf. loan 
Teologul §i Sf. Matei; 5) Sf. Marcu §i Sf. Luca; 6) Sf. Andrei si Sf. Simion; 7) Sf. Iacov 
§i Sf. Varlolomei; 8) Sf. Toma (?) §i Sf. Filip. (Despre acest patrafir vezi §i Repertoriul 
monumentelor. . ., p. 308 §i fig. 215 — 216). Putem banui ca patrafirul a fost lucrat la 
sfir§itul vietii lui §tefan cel Mare, deoarece manastirea Dobrovat a fost facuta la 1503 
iar faimosul epitaf inceput de el a fost ispravit de Bogdan, urmasul lui. Totusi fiul lui 
Stefan si al Mariei nu apare pe acest odor. Acest amanunt arata inca odata cit de 
anevoioasa este datarea unor asemenea obiecte. Insemnam in treacat ca G. M i l l e t ,  
op. cit., pp. 18—19, pune gre§it pe seama manastirii Putna patrafirul de la Dobrovat.

27 G. M i l l e t ,  op. cit., p. 25.
28 Cf. Repertoriul monumentelor. . ., p. 326 si fig. 233 — 235.
29 G. M i l l e t ,  op. cit., pp. 29—31 si pi. LVI —1, LV II — 1, LVI I I—1, L I X —1 

si LX.  Vezi §i E m. T u r d e a n  u, Les etoles. . . p. 21.
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( s ic ! ) ;  kiciaioc ( s ic ! ) ;  o ariwc hhawc30 ; cmpi^u’HCc ; o a rie ( s ic ! )  iTeanacYw 
( s ic ! ) ;  4,HA\HTpio ( s ic ! ) . Cit despre numele ctitorilor, avem iw CTf<f>aiih 
i;cìk«fi,A || h  r(ocn«)>K(A)‘> rtiapba. Lingà numele Doamnei era loe destul pentru 
a se insemna si anul cìnd s-a fàcut odajdia.

Greselile legendelor ce insólese pe sfinti (si mai ales cuvintul Zlataust) 
vàdesc cà avem de-a face cu o opera moldoveneascà imitatà dupà un prototip 
grecesc.

Patrafirul este frumos lucrat. Fondul de aur s-a cusut pe o matase ro§ie. 
Firidele in care se aflà sfintii sìnt de argint. Chipurile acestora sint cusute cu 
destulà grijà si migalà.

Se mai pàstreazà doar 3 ciucuri de mátase, cite unni verde la fiecare col(; 
si unul albastru. Mai sint si 2 nasturi auriti neamintiti de Tafrali.

Aceastà odajdie vàdeste bogara §i gustili vremii lui Stefan cel Mare 81.

Nr. 101— 102 

Patrafir moldovenesc

(Cf. Tafrali, p. 62 si pi. LI, Nr. 101-102).
Nu intelegem pentru ce Tafrali vorbe§te aci de « deux étoles brodées d’or 

et d’argent ». De fapt este un singur patrafir, constìnd ca celelalte, din douà 
fì§ii brodate : dovadà, unitatea de stil a acestor douà fi§ii, precum §i parale- 
lismul iconografie. Astfel Maicii Domnului de pe o fìsie ii ràspunde Sf. Ioan 
iar sfintului Petru, sfintul Pavel si afa mai departe. Ne ingaduim cìteva indrep- 
tari : 0 (eroe); lingà Matei, 0 anoc aoukac (nu lacov!); 0 anoc dH,\peH 
(nu aHAPiH); c(i)auvh(o)c, nu ciauvc; hoawc, nu «OAxac.

Monograma /IIP 0 r  are 2 cruci aplecate in a§a fel incìt amintesc cruci 
ìncirligate, lucru care ajutà, credem, la datarea patrafirului in domnia lui 
§tefan cel Mare, cind acest semn se mai intilneste. Numele aH,\,pen si nanfa dau 
dreptate lui Tafrali, cind socoteste cà patrafirul este moldovenesc 32.

Nr. 103

Patrafirul moldovenesc copiai «lupa nr. !)!>

(cf. Tafrali, p. 62 — 63 si pi. LI, nr. 103).
ìndreptàm : iumi ; kaci(ah) ; erìvi Éró (Sf. Grigore Bogoslov, Teologul, 

nu Blago(cestivul !)
Hainele sfintilor sìnt lucrate in aur, argint si verde. Se pàstreazà patru 

nasturi auriti, asezati cite doi. Suvi^ele ciucurilor sìnt cind verzi, cind rosii, 
cind albastre 33.

30 G. M i l l e t ,  op. cit., p. 27, crede câ prin nhmvc trebuie sà întelegem pe Sf. Nicolae. 
De ce nu pe Sf. Nil?

31 Despre acest patrafir v. si Gr. M i l l e t ,  op. cit., pp. 24—27 çi pl. XLV, XLVI — 1, 
XLV II —2 si XL I X ;  E m. T u r d e a n u, op. cit., p. 20 $i Repertoriul monumentelor. . ., 
p. 325 si fig. 230-232.

32 G. M i l l e t ,  op. cit., pp. 43 — 47 si pl. XGIV—3 §i XCVI — 2.
33 Yezi çi G. M i l l e t ,  op. cit., pp. 29 — 31 çi pl. LVI —2, LVII — 2, LV III —2 

si L I X —2 si Repertoriul monumentelor. . ., pp. 319 — 322 §i fig. 226—228.
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Nr. 104

Patrafinil de la Matei §i Tcodosia

(Cf. Tafrali, p. 63 §i pi. LI, nr. 104).
Tafrali a gàsit foarte grea (p. 63, n. 2) deslusirea numelui sfintilor de pe 

aeest odor. Gabriel Millet le-a citit, dar are ìndoieli pentru 4 din eie. Dam rele- 
veul nostra facut farà ajutorul cârtii cercetâtorului franeez si arâtâm ìn note deo- 
sebirile noastre de citire fa^à de Millet34, urmind ea al^ii sa-si spunà §i ei euvìntxd.

Schema iconograficà :

;  c Z 4 6 8 10 12 b c c
V.

1 3 5 7 9 11 a c

Z medalion cu Hristos 
1 Sf. Ioan Zlataust;
4 crìi JHauacit ;
7 CTh l COi|iP»NII 36 ;

10 cTtù TapacÌÉ 39 ;

3 c r i i  rpìr»pni k o t o c a o r ;  

6 c fï Spiridon
9 CTKI A IH rp o ij i îr t  38 ;

12 CTKI lipo¡(5ií.

arhiereu (XG).
2 Sf. Silivestru36 ;
5 c rìi Kj'pìS ;
8 CT.J ncfii(sop 37 ;

11  ctu CTííjsáTÍ ;

(Dám în romineçte numele a càror transcriere ìntocmai ne-a fost cu neputinta, patra- 
firul atirnînd destul de sus si fiind sub sticla). Insemnarea slavoneasca din josul patrafirului 
(a si b) nu a fost redatà ìntocmai nici de Tafrali, nici de Millet. Trebuie citit:

a) t  Chll IHTpĵ Hrt C-KTROPH ,«,lO(ill)
b) H TJA»ciA bi> na«ATIv H)( ;

Fondul patrafirului este de aur. Gît despre pámíntul pe care stau sfintii, tehnica 
redarii lui se schimbá de la icoanà la alta.

Sfinfii sìnt imbracati in odajdii precum urmeaza:
§i 2 : arhierei cu sacos; aur, verde, rosu.
çi 4 : félon roçu, stihar verde, omofor albastru (la nr. 3) sau de aur (la nr. 4).

: félon albastru, stihar roçu ; omofor auriu ; scufie eu pâtrà^ele rosii si verzi.
: félon verde; stihar zmeuriu; omofor auriu; scufie.
: omofor verde, félon roçu ; stihar albastru ; patrafir auriu.
: omofor auriu, félon zmeuriu, stihar verde; nebedernitâ aurie, patrafir argintiu. 
: omofor auriu, félon verde, stihar roçu.
: omofor auriu, patrafir argintiu, félon albastru, stihar rosu.
: stihar zmeuriu, guler verde ; orar aur ; haina dedesubt verde ; capul ras la mijloc ; 
mina stîngà, acoperitá cu o nâframâ, tine un chivot argintiu, rosu si verde in chip 
de bisericà iar mina dreaptà, o càdelnità de aur.
: stihar roçu cu guler çi ininecute albastre ; orar auriu ; haina de desubt albastra ;
o nâframâ verde acoperà mina stîngâ care tino un chivot violet, auriu, verde si 
argintiu iar mina dreaptâ tiñe o càdelnità aurie.

Toate ìnsemnàrile de pe patrafir sìnt cusute cu fir de argint.
Chenarul (e) consta din fiori de aur pe fond argintiu.
Ciucurii ale caror suvi^e sìnt petrecute prin niste ineie cu fatete poligo­

nale aurite, sìnt in numàr de sase. Fiecare fìsie a patrafirului are cìte trei 
ciucuri ; cei de la colturile fiecarei fìsii sìnt rosu visiniu iar la mijloc atìrna 
xntre ei cìte un ciucure verde ìnehis.

Tafrali socoteste ca patrafirul poate fi din veacul al XVI-lea. Matei si 
Teodosia ne sìnt deocamdata necunoscuti.

1
3
5
6
7
8 
9

1 0
1 1

12

34 G. M i l l e t ,  op. cit., pp. 52—53 §i pl. CYI —1 §i CVII.
35 Sf. Vasile (dupâ G. Millet). în nótele ce le-am luat la mânâstirea Putna mi-am 

însemnat câ mímele Silivestru este « aproape sigur ».
36 G. Millet pune un semn de întrebare.
37 Sf. Grigore din Nisa? (G. Millet).
38 Sf. Ignatie (G. Millet).
39 Sf. Païsie? (G. Millet).
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Fig. 3. Patrafirul de la Matei si Teodosia (partea de jos). 

(Foto Institutul de Istoria Artei)



O M «  F O A n  E L E

Nr. 105

Omoforul lui Arsenic Jelahor din 1653

(Cf. Tafrali, pp. 63 — 65 si pi. L1I).
Trebuie citit cowpSJKfHh kkit. PokS nu inseamnà « mina » ci « anul » 

(pe ruseste) 4o.

Nr. 106 

Omofor

(Cf. Tafrali, pp. 65^66 ?i pi. L U I §i LIV).
In pofida pàrerii lui Tafrali cà este o lucrare bizantina, credem, data 

fiind neindemìnarea lucrului (vezi bunàoarà fetele sfin^ilor), cà acest omofor 
e mai curind din veacul al XVII-lea.

107

Omofor hizantin frumos niiyàlit

(Cf. Tafrali, pp. 6 6 - 6 8  si pi. L V -L V III).
Broderiile lui bizantine sint de o delicate^! care se intrece cu o frumuse^e 

scinteietoare. Cred insà cà màtasea pe care sint cusute icoanele este mai nouà, 
poate din veacul al XVII-lea sau al XVIII-lea (o màtase alba, « lamée d’ar- 
gent », cu fiori verzi, albastre etc.).

A§ crede cà omoforul nu a mai fost purtat dupà aceea, judecind dupà 
Infà^isarea lui curatà §i nouà-noutà.

M I IV E C U f  E

Nr. 110— 115

Mineeuja cu Iluna Vestire

(Cf. Tafrali, p. 69). (Vezi figura noastrà nr. 4).
Aceastà rucavijà este toatà aurie. Arhanghelul Gavriil are o hainà de- 

desubt argintie, ca §i aripile sale. Fecioara Maria e imbràcatà cu o rochie 
albastrà ; are pe umeri o mantie aurie. Scaunul ei este de aur iar perna de 
argint. Arhitectura este redatà cu aur, ferestrele sint de argint sau de màtase 
cafenie, ca §i pomul care impodobe§te scena. Tot cafeniu este si toiagul 
arhanghelului. Frumuse^ea diafana a aripilor lui Gavriil e vrednicà sà fie 
amintità. Pàrul trimisului dumnezeiesc este castaniu; chipul lui, din pàcate, 
este destul de anost. Nici Maica Domnului nu arata tràsàturi mai izbutite. 
Miscatà de vestea care i s-a adus, dinsa lasà sà-i scape din mina fusul cu 
care torcea. Pàmintul pe care stau Maria si Gavriil este auriu-verzui.

Insemnàrile — Krt(d)roKfijifHii e(<toiioah)ii.6, <v\np eS, ap\'.r — sint toate 
lucrate cu fir de argint.

Ceea ce place mai mult cìnd te uiti la aceastà mìnecutà, este nu atìt lucrul 
in sine, cìt armonioasa gingàsie a coloritului.

40 Cercetarea este Ingreunatà de faptul cà omoforul este asezat mai jos ìntr-un dulap, 
ìntr-un colt mai putin luminos al Muzeului §i cà o mitrà 11 ascunde in parte.
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F E L O N

Nr. 116 

Felonul de la íytefan Tonina din 1(514

(Cf. Tafrali, p. 69-70 §i pl. L IX - L X ).
Privindu-1 in vitrina in care atirná, am ajuns la párerea cá nurnai jumá- 

tatea de jos a felonului (pe care de nenumárate ori se vede chipul lui Hristos 
arhiereu) este veche, precum §i inscripta gulerului. Cred insá cá jumátatea 
de sus a fost innoitá. Motívele ornaméntale (coroana de laur cu o cruce sau 
un potir din care ies raze de luminá) par a fi insá, la inceput, catolice, poate 
din veacul al XVIII-lea.

Amintirile mele din 1956 ¡mi §optesc cá la mánástirea Sucevifa se aflá 
un felón foarte asemánátor, impodobit si el cu medalioane cu chipul lui Hristos 
arhiereu.

*
* *

ODOABE NECUNOSCUTE

Patrafirul Doamnei Margliita a lui Simion Movilá

L-am gásit in depozit. Poartá numárul de inventar 564.
A§a cum aratá acum, patrafirul acesta destul de scámo§at poate fi luat 

drept orar. Nu sint urme de bumbi. N-a fost luat in seamá pe cit §tim de nici 
un cercetátor, poate din pricina stárii proaste in care se aflá, iar inscriptia 
care-i dezváluie trecutul nu este cusutá dupá datiná in partea de jos ci cam 
la mijloc.

Schema iconograficá este urmátoarea :

M 2 4 O 8 1o 12 0

: r c
1 3 5 7 9 11 a

Arhanghelul Mihail (M), Mintuitorul (ìc Ji) §i arhanghelul Gavriil (7).

1 Arhanghelul Gavriil
2 Maica Domnului (MHi'[e]S)
3 Climent papa Romei ( K a  nnP)
4 Silivestru papa Romei ( 6 a  nnP)
5 Nume dispàrut (Sf. loan Zlataust? 41)
6 Vasile (BC) 42.
7 Atanasie (Ae) si jumatate din inscriptia de inchinare
8 Chirii (Kp) si cealalta jumatate din inscriptie.
9 Nicolae (NK) 10 Spiridon (CP)
11 Grigore papa (1’pn) 12 Grigore Teologul (l'p0)

11 Ar putea fi Sf. loan Gura de Aur, cáci uitindu-te cu lupa, ¡ti dai seama cá are 
capul in parte chel.

42 Slova B este stricatS In partea de jos (bucla lipseste).
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lata insemnarea lui de inchinare4*
c'fio íld T pd \ 'M d  CkTKOpI r(o c )n (c )> K A d  AMprHTd Kh c(K-b)TÌH G8[m(KHH(a)] 3d a . .  (? )  

A(8 )|U[ì] CHiW(H)wH(d) KOÉK(«)A(d).
Este vorba de un patrafir dat mànàstirii Sucevi^a de Marghita doamna 

pentru sufletul lui Simion Moghilà voevod.
Patrafirul este din atlas ro§u brodat cu aur, argint si felurite màtàsuri. Rosul 

atlasului precum si aurul domina. In sine, este o lucrare frumoasà, de§i nu se 
poate asemàna cu cele din vremea lui Stefan cel Mare. Cel care a lucrat, a vrut 
sa dea ceva cit mai bun ; i-a lipsit insà màiestria, daca nu si o oarecare tehnicà.

Pe vremuri, patrafirul era mai bogat. Urme de fire rupte sau uneori §i 
cite o sfoarà subire la cite o aureolà (de pildà la Sf. Mihail sau la Sf. Atanasie) 
dovedesc cà a fost impodobit cindva cu màrgàritare.

In ce prive§te sfintii arhierei, fiecare se aflà sub un fel de boltà argintie 
§i aurie rezematà pe doi stilpi de aur, iar pe lingà ei plutesc stele de aur. Dea- 
supra fiecàrui baldachin se inalba vrejuri.

Hristos arhiereu, incoronat, binecuvinteazà cu amindoua miinile. Se 
vede numai bustul lui, ìnconjurat de bustul celor doi arhangheli mai sus amintiti. 
Deasupra baldachinului lui Hristos se vàd douà capete inaripate de ingerì.

Maica Domnului cu hainà albastrà §i mantie aurie s-a sculat de pe un 
scaun auriu cu o pernà verde. Apleacà usor capul, fàcind cu mina dreaptà 
semn cà se supune. Arhanghelul Gavriil parcà salutà cu un gest de binecu- 
víntare. Haina ii este cafeniu deschis (poate datorità soarelui care a §ters vopse- 
lele) iar imbràcàmintea lui este de aur.

Sf. Climent purtìnd o cununà de argint are bratele intinse in cruce, mina 
stingà tinìnd evanghelia. Are sacos §i omofor. Rotocoale cu cruci impodobesc 
sacosul lui, ca §i la ceilal^i.

Papa Silvestru are coroana de aur, evanghelie, sacos si omofor. Sf. Ioan 
Gurà de Aur (?) e infàfi^at cu evanghelie, felon (polistavrion), nebederni{;à 
§i omofor. Tot asa §i Sf. Vasile.

Sf. Atanasie §i Chirii au cite o coroanà de aur §i de argint, evanghelia, 
omoforul iar sacosul celui dintli este rosu pe cind al celuilalt este verde.

Sf. Nicolae are capul neacoperit, pe cind Sf. Spiridon poartà o scufie. 
Amindoi au felon, evanghelie, omofor §i nebederni^à.

Papa Grigore §i Grigore Bogoslov, Cuvintàtorul de Dumnezeu, aratà cam 
la fel, — tot cu capul neacoperit — evanghelie si un omofor cu cruci verzi 
(papa Grigore) sau negre (Teologul). Cel dintii e imbràcat cu un sacos argintiu, 
pe cind al doilea are unul verde.

Credem cà acest patrafir a fost lucrat dupà un model grecesc (cf. rpe : 
Grigore Teologul, in loc de Bogoslov).

Chenarul de jos (a a) cuprinde foi verzi de lujeri argintii §i aurii44.

43 La cabinetul de stampe al Academiei R.P.R. (Stampe I I I  7768 §i 7747) am gâsit 
doua fotografii bune aie patrafirului, fâcute într o vreme cînd era în mult mai bunâ 
stare. Cu ajutorul lor întregim între paranteze [ ] parti le din inscriptie care nu se mai 
citesc astâzi. Ele mi au fâcut dovada câ patrafirul a fost cîndva înstràinat de la 
mânâstirea Sucevita. (Despre el vezi çi O. Tafral i ,  Les peintures du monastère de Suce­
vita et son trésor, în Mélanges Ch. Diehl, II, Paris, 1930, p. 213 — 214 plan§a X IX  —2 
§i acelaçi, Le monastère de Sucevifa. Arhitecture, peinture, trésor, în Arta si Ârheologia, 
Ia§i, 1933. Directia Monumentelor Istorice Mitropolîa Moldovei au încuviintat în mai 
1960 ca acest odor sà fie înapoiat muzeului mânâstirii Sucevita unde s-a si adus.

44 Ne pare ràu cà nu avem nicio fotografie pentru a însoti descrierea patrafirului. 
Adâugâm însâ câ el arninteçte întrucîtva, datoritâ felului cum aratâ arhiereii si firidele
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Patrafirul lui íytefan al Il-lea Tom#a

Este expus intr-o vitrina din muzeu. Este o danie a lui Stefan Tornea fácutá 
ín 1621 sau 1622 (7130). Numele sfin^ilor, fapt vrednic de luare-aminte, sint 
tóate redate pe romineste, ceea ce dovede§te, fárá doar §i poate, cá patrafirul 
a fost lucrat in Moldova.

Schema iconográfica:

1? (nu se poate vedea din vitrina) ; 2 [apostol Petrul; 3 «apostol Pavel»; « apostol 
Io(an) B(o)gofslov) »; 5 «apostol Mathtei»; 6 «apostol Marco»; 7 «apostol Luca»;
8 « apostol Andreiu » ; 9 « apostol Simon » ;. 10 « apostol Yarfolomei » ; 11 « apostol Iacov »

12 «apostol Thoma»; 13 ca la 12.

La picioarele sfintului Toma, înfàtiçat de douä ori, se întinde pe douä 
rînduri urmätoarea inscrip^ie slavoneascä :

intregul patrafir este cusut cu fir de aur. Argintul se iveste pe hainele dedesubt 
ale sfintilor si tot de argint este ceea ce tin in mina Andrei, Vartolomei, Iacov 
§i Toma (12 §i 13). Acestia parca Jin o luminare (stinsà), pe cind ceilalti apostoli 
apar cu ette o carte. Singur Sf. Ioan Bogoslov are in mina stinga o carte iar 
in cea dreaptà ceva care pare sa fie o luminare stinsà.

To^i sfintii calca desculti pe o iarbà din fire de màtase verde impletità 
cu sìrmà de aur.

Chipurile lor nu dovedesc o màiestrie prea deosebità §i sìnt lucrate 
cu cele mai felurite màtàsuri spre a le reda mai bine pielea, pàrui, 
barba, etc.

Patrafirul este càptusit cu atlas ro§u.
Starea marginii aureolelor tuturor apostolilor dovedeste cà purtau pe 

vremuri màrgàritare. Nu a mai ràmas nici unul.
Cutele hainelor apostolilor sìnt insemnate cu un fir subtire ro§u. Judecind 

dupà felul cum arata azi marginea de jos a patrafirului, socotim cà altàdatà 
avea si ciucuri. Urme a 1 0  gàitane se mai vàd in dreptul picioarelor sfintilor 
Matei, Luca, Simon, Iacov si Toma, dovadà cà patrafirul se incheia odinioarà 
cu bumbi.

lor, miniaturi din veacul al XVII-lea (v. J. C r o q u i s o n ,  Un pontifical grec à peintures 
du XVII-e siècle, în Jahrbuch der österreichischen byzantinischen Gesellschaft, II I ,  Wien, 
1954, pp. 123—170 §i fig. 1 — 2) sau cutare patrafir de pe vremea lui Çerban Cantacuzino 
(cf. N. I o r g a, Les arts mineurs en Roumanie, II, 1936, fig. 107), înscriindu-se astfel, 
cronologie, în fruntea lor. Nu çtim daca patrafirul s-a lucrat în Moldova sau în Tara Romî- 
neascâ, întrucît nu este datat. Nu este însâ eu neputintä sä fi fost facut în Muntenia, cînd 
Marghita doamna träia lîngâ fiul säu Gavril, voievodul Tärii Romîneçti (ca poate o 
tipsie delà Sueevita ; cf. P. S. N â s t u r  el, Asupra stemelor unite ale Moldovei fi Tärii 
Romlnefti la inceputul veacului al XVII-lea, în Studii fi cercetàri de numismatica, II, 1958, 
pp. 372-373).

2 4 6 8 10 12

3 5 7 9 11 15

t  c ï m  n a rp a ^ H p  c k t k o p h  iw  c t é

<|5<1H KOeKOAd T 0 A U U 0  KHMk • Krt(-fe)TO • a '-p -À -
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Fig. 5. Mitra väzutä de sus. (Foto Institutul de Istoria Artei)



Aceastà mitra frumoasà neamintità de Tafrali, a cunoscut-o D. Dan, care
o socote§te « arhimandriteascà » 45. (Vezi figura nr. 5).

Este de catifea rosie iar broderiile de pe ea sint lucrate cu fire de aur, 
de argint §i de màtase. Partea de sus poartà un medalion cu chipul Maicii 
Domnului Platitera. Partea din fata este impodobità cu un mare medalion 
infàtisìnd Sfìnta Treime. Patru serafimi ìmpodobesc celelalte parti ale scufiei, 
fiind despàr|iti unii de al^ii de douà panglici din fir de aur incruci§ate in jurul 
medalionului Platiterei.

0 etichetà o dateazà din veacul al XVI-lea. Judecind dupà medalionul 
cu Sf. Treime, a§ crede cà scufia este de la sfìr§itul veacului al XVI-lea sau 
chiar din veacul al XVII-lea.

*
* *

Cam acestea sint datele noi pe care le-am putut aduna la cel mai frumos 
si cel mai ìnchegat muzeu de artà feudalà romìneascà 46. Dar nu ne putem 
impiedica sa ne gindim la necunoscutele §i multele odoare care au pierit cu 
desàvir§ire de la Putna in decurs de cinci veacuri. Unde sint bunàoarà daniile 
lui Iuga vistiernicul 47 pe care le amintesc documente din 1476?

Si cite aitele care au fost furate de la mànàstire ! Astfel o scrisoare din 4 
februarie 1564 a biràului Bistritei ardelene Grigore Dawm càtre Augustin 
Hedwig, judetul Sibiului, pàstreazà amintirea primejdiei ce apàsase asupra 
Putnei cìnd ostaci din Ardeal voind sa prade mànàstirea, fuserà ìmpiedicati 
de troiene a ajunge pina acolo 48.

45 D. D a n ,  op. cit., p. 109: «O mitrà arhimandriteascà de catifea rosie, ornata cu
2 iconite §i cu serafimi cusuti cu fir de aur si argint si cu ?ireturi de aur ». Cà este o mitra 
de arhimandrit sau poate mai degrabà de arhiereu, este un amànunt asupra càruia nu 
ne putem da pàrerea in cele de fata.

S-au pàstrat foarte pu^ine scufii inrudite cu aceea de la Putna: nu cunosc deocam- 
data decit una la manastirea Esfigmenu de la Muntele Athos (cf. G. M i 11 e t, op. cit., 
p. 71 §i pi. CLII —CLIII ,  nedatata de acest invàtat). Pentru acoperàmintele de cap ale 
arhiereilor vezi unele date la I. Barnea,  Sfintul Ciril, patriarhul Alexandriei. Studiu icono­
grafie, Buouresti, 1946, extras din Prinos patriarhului Nicodim. Cercetarea mitrei de la 
Putna este anevoioasà, ea fiind inchisà in josul unui dulap, intr-un colt mai pu|in luminos 
din muzeu.

46 Mai ìnsemnàm citeva date dintr-o vreme mai nouà, dar pe care nu le-am gàsit 
in lucràrile altor cercetàtori ai Putnei.

a) O icoanà mare a Sf. Antonie cel Mare — c ( r  Iì)tm iip(ì)ii(o)a(o)6nh ilin-stm kìahìh — Cu- 
viosul, ìmbràcat ìntr-o rasà neagrà, si cu ochii pàtrunzàtori §i piini de desjteptàciune are 
in minadreaptà o cruce iar cu cea stìngà, rezematà de o lungà cirjà, fine un lung sul pe 
care este scrisà o rugàciune de 16 rìnduri in slavone§te. Cerul este zugràvit cu aur. In 
josul chenarului aurit al icoanei serie romineste : « A cast1 a s vntà icoanà au fàcut-o Svntie 
Sa Kyr Antonie mitropolitul. Leat 7243 (=  1734), n[o|e. 10 ». Despre Antonie, zis Putneanul, 
cf. N. I o r g a, Istoria bisericii rominefti si a vietii religioase a Rominilor, II, ed. a 2-a, 
Bucure?ti, 1930, pp. 83-85, 94, 113 si 326).

b) Pe usa ferecatà a scàrii turnului zis al tezaurului se poate citi cà: « S-au fàcut 
usa aceasta fiind egumen kir Pahomie. L(ea)t 7271 (=  1763), maia 9. Vichentii maister». 
(Despre Pahomie, v. D. D a n ,  op. cit., pp. 121 — 122).

c) Pe un analoghion fàcut doar din scinduri fàtuite si folosit in chilia unui càlugàr 
serie cu cernealà: « Aceste 4 analoge s-au fàcutu de arhimandritul Ghenadie Platenki la 
anul 1824 ». (Poartà numarul de inventar 417/1 ; despre Platenki, recte Popovici, cf. D. D a n, 
op. cit., p. 123, care ìnsà nu-1 cunoa§te ca igumen al Putnei decit incepind din 1826).

47 Cf. Documente privind istoria Rominiei. Veacul XV. A- Moldova. Yol. II, pp. 1,
3 — 4 (nr. 1, 3 si 4).

4? N. I o r g a ,  Documentele Hurmuzaki, voi. XV—1, Bucuresti, 1911, p. 595 
(nr. 1107).

Mitra aja-zisà de arliiiiiamlrit
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Totu§i, o scrisoare a lui Stefan Tomsa Voevod din 24 iunie 1622 dàdea 
de stire biràului si sfatului Bistritei cà « oameni rài » bistri^eni si moldoveni, 
dupà ce au incercat a lovi mànàstirile Moldovei, au izbutit la Putna : « colea 
au spart usile ¡?i au stricat vistearele mànàstirii, luat-au avearea, argintul si 
sculele mànàstirii toate, carile au fost fàcute de cei Domni bàtrini, si au muncit 
càlugàrii de i-au arsu si i-au tàiat, §i le-au luat treizeci de cai si trei, si bani 
si covoare si alt tot ce au gàsit » 49.

Cijiva ani mai tìrziu in luna octombrie 1629 Anastasie, igumenul Putnei, 
era cuprins de grijà §i teamà cà aceia care « au tàlhuit mànàstirea Sucevitei, 
de au ràmas numai cu peatra », sà nu se abatà si asupra mànàstirii sale 50.

S-a pàstrat de altfel catastiful odoarelor furate, pare-se mànàstirii Bistrita 
din Moldova, la anul 1690 : « + Izvod de ce au luat de aice de Bistrita vesmente 
si argintu si alte lucruri tot cu màrgàritari acei tàlhari den Bàrgàu » 51. Putin 
inainte de iulie 1690, mànàstirea Slatina fusese pràdatà la rìndul ei S2. Se pare 
cà tot atunci si ctitoria lui Stefan cel Mare de pe apa Putnei a fost càlcatà si ea 
de hoti 53.

Fireste, aceste pràdàciuni, pricinuite cìnd de ràzboaie, cìnd de setea de 
ìnavutire sau nestiin{;a unora, cind de impilarea socialà au risipit54 si chiar 
nimicit un numàr insemnat de danii.

Cu toate acestea odoarele putnene sìnt una din cele mai de seamà comori 
de artà veche romìneascà prin frumuse^ea lor uimitoare si pentru prej;ul lor 
neasemuit. Nu ne indoim cà viitorul va face cu putintà o si mai bunà cunoastere 
a tuturor la un loc si a fiecàruia in parte.

HOBblE CBE^EH M fl OTHOCMTEJIBHO OEJIA^EHMll H Y T B A P H , 
HAH,I],EHHt>IX B MOHACTbIPE IiyT H A  (II)

( Pe3WMe )

IlacTOH m aH  CTaTbH npe.ncTaB.jmeT co 6o h  npoflO JiH iem ie  o n e p ita , nane-  

naT anH oro  b  jK ypH a jie  «R o m a n o s la v ic a » , I I I ,  1958 , cTp. 13 7— 15 7 . 3,n;ecb 
oniietiBaioTCH ii HeK0T0pHe npe^M eT H , noT op tie  He ò b ijii i 0ny6jiHK0BaH bi 

^0 c h x  n o p .

I I o a p o 6 h o  o n w caH  H a f lr p o S H tit t  n o n p o B ,  H e n o r ^ a  i ia x o f l i iB iim ì ic H  H a  

M o r iiJ ie  BflOBBi B a J ia m c K o ro  k h h 3 h  P a ^ y  n e j i  (D pyM O C , k h o t h h h  M a p n i i , 

y c o m u e i i  b  1500 r o ^ y .  B O T H O u iem iii y 3 o p o B  3 t o t  n o K p o B  H anoM H H aeT  

o p i ia M e i iT a m m , B C T pena iom H ecH  H a  M o rH J ib iib ix  naM H T H iiK ax  b  B a j ia x H H .

M to  KaeaeTCH SoraT O  y K p a m e H H b ix  a n H T p a x n j ie i i ,  x p a H H m iix c n  b  Ily T aH -  

ckom  M o n acT b ip e , aB T op  saeT  H enoT oph ie  HOBLie no apo S H O C T ii h  3aM eHaHHH . 

C jiesyeT  OTMeTiiTb, h to  en iiT paxH Jib  Ne 98  He o th o c h tc h  k  1469 , a k  1489

49 Idem, op. cit., voi. XV—2, Bucure§ti, 1913, p. 927 (nr. 1804). (Din acelasi an 
este tocmai patrafirul descris de noi mai sus).

50 Op. cit., voi. cit., pp. 969—970 (nr. 1857).
51 Ibidem, p. 1424 (nr. 2632). Asa-zisa Panaghie rea ferecatà (sic!) din catastif 

este desigur un panaghiar ferecat.
62 Ibidem, p. 1427 (nr. 2638).
63 Cf. insemnarea in limba germana scrisà pe spatele documentului publicat tot 

acolo, p. 1425 (nr. 2632).
54 Despre unele manuscrise putnene ìnstràinate din tara, cf. Repertoriul monumen- 

telor..., pp. 372, 378, 412, 432 si 441.
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ro/iy, TaK KaK aaTa, BumiiTaH Ha HeM npeflCTaBJineT niujtpy 6997, a He 
6977, hto npoH3 ow.no BCJieflCTBira cMeuieHHH 3 HaKa G (90) c 0  (70).

9 t o  0 6 cT0 HTejii.cTB0  flaeT b o 3 m o ? k h o c t i.  nepecMOTpeTb K Jiacc iH ftH K anm o  

enHTpaxHJieii aroro T in ia , npe;(.iio>KeHiiyio Faôpiiojie.M Miwuie (Gabriel Millet).
O p a n n y a c K H i i  yMCHbiii n p e a n o j i o r a j i ,  h t o  e nnT pax H O ib  N ° 10 0  HBJineTCH 

K o n i ie f i  y n o M H H y T o ro  BHU ie e n n T p a x H J iH .

A b t o p  BH CKa3HBaeT  M H eH H e, h t o  K H H r in in  M a p  h  h , ynoM H H aeM aH  b  

Ha^ro iC H  H a  e n n T p a x iiJ ie  Ne 1 0 0 , He HBJineTCH M a p n e f t  o t  M a H r y n ,  h o  

h t o  3fl;ecb HMeeTCH b  B H ^y  M a p H H  B o n r a m a ,  T peT bn H îeH a II ÏT e ^ a H a  B e J iH K o ro .

y  CTaHaBJiHBaioTCH HM eHa c b h t h x  H a  e m iT p a x iu ie  M a i 'e a  i i  T eo tfo cB H , c Heno- 

TOpHM H pa3JIHHHHM H n o  CpaBHeHHK) C HTeHHM , npeflJIOH îeH HblM  M lI.'lJ ie  ( M i l l e t ) .

¿JalOTCH H eK O T O pue  yK a3aH H H  OTHOCHTeJIbHO OMOtJiOpOB, XpaHHmHXCH 

b  üyTH HH CKOM  M O H acT H pe , n o p y n e i i  c H3o6pa>KeHHeM E jia ro B e m e H H H  h  

(J>eJiOHH 1614 rofla, nosKepTBOBaHHbix KHH3 eM lÜTe^aHOM ToMineft.
Hto KacaeTCH npeflMeTOB, ocTaBHmxcH ,n;o eux nop HeaaBecTHbiMii, 

onHCHBaeTCfl enHTpaxnjib, nojjapeHHbm KHHrHHeft MaprHTOH, b^oboK CHMeona 
Mornjibi (HMeiomHH HeKOTopoe crajiHcranecKoe cxohctbo c BajiamcKHMii 
enHTpaxHJiHMn), 3 aTeM ennTpaxnjib, noflapeHHHü IIlTe<|)aHOM ToMHieô b  
1621— 1622 rr. (c HaiiMeHOBaHHHMii cbhthx Ha pyMHHCKOM H3bme), a 
TaKHie MHTpa, OTHOCHmaHCH k  X V I hjih me X V II ctojicthhm, KOTopyio 
HeK0 T0 pbie HCCJieflOBaTenH cnirraioT apxnMaH;ipnTCKoii, flpyrne *e  apxiie- 
peâcKoii MllTpOÎi.

B KOHî e CTaTbii roBopiiTCH, lia ocHOBamm flOKyMeHTOB X V I h  X V II 
BeKOB, o rpaôeaîax, kotophm no.HBepra.ncH IlyT H H H C K H ii MOHacTbipb, r^e, 
O flH aK O , coxpaH H eT C H  ho c h x  n o p  J iy q in n H  b  CTpaHe M y3e ii pyM H H C K oro  

(JieoflaJibHoro ncKyccTBa, nocninero cjieflbi b h  b  aHTH ti c k  o-c j i  a b h  h e k  h  x  TpaflHipiË.

NOUVELLES INFORMATIONS SUR CERTAINES PIÈCES DU TRÉSOR 

DU MONASTÈRE DE POUTNA 

(Résumé)

La première partie de cette étude a paru dans les «Romanoslavica», I II , 
p. 137 —157 1. L ’auteur en fait hommage à la mémoire d’Oreste Tafrali, décédé 
voici vingt ans. Ce travail est le fruit des recherches auxquelles l’auteur s’est 
livré au monastère de Poutna. Ses recherches consistent en corrections apportées 
à la lecture des inscriptions slaves et parfois grecques déchiffrées par Tafrali 
sur certaines des pièces du trésor de ce couvent, centre culturel réputé 
de la Bucovine dont la fondation remonte au voévode moldave Étienne 
le Grand. Il développe par la même occasion la description de maints 
objets. Les pièces étudiées sont présentées dans l’ordre que leur avait fixé 
naguère Tafrali. Le lecteur voudra bien consulter à ce propos les albums de 
Tafrali et de Gabriel Millet, figurant dans la bibliographie.

On y trouve des détails nouveaux concernant les croix, les icônes et les 
ornements d’église. On établit que le panaghiarion no. 65 a été donné au monas­
tère de Moldovita (Bucovine) par Ion Teclici en 1553. On notera, parmi les 
évangéliaires reliés en métal précieux, celui offert par le boyard Petru Albotâ,

1 Nous reproduisons ici en français le résumé de la première partie, dont il n’était 
paru que le résumé russe. Le lecteur trouvera donc cette fois un résumé complet de tout 
le travail.
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commandant (staroste) de Cernâuti, en 1569, relié entre le 14 avril et le 5 août 
de l’année 1571 (no. 59). Mais on insiste surtout sur la description des broderies 
religieuses. Le voile au type de l’Annonciation (no. 71) peut remonter à l’an 
1483. On décrit dans le menu le grand rideau offert en 1510 par le prince Bogdan 
et représentant la Dormition de la Vierge; la scène est entourée de médaillons 
où l’on distingue les apôtres en train de prêcher l’évangile, chacun dans une 
cité différente, au moment où des anges viennent leur annoncer le trépas de la 
Théotokos. L ’auteur a repéré également sur l’un des bords du voile en question 
des noms brodés qui peuvent être ceux des moines qui ont exécuté ce chef- 
d’œuvre de l’art féodal moldave. En ce qui concerne les épigonatia, l’auteur 
estime que celui orné de la Platytera (no. 81) doit appartenir au XVII-e ou 
au XVIII-e siècle, et non pas au XV-e siècle.

Le voile no. 87 représente la communion des apôtres sous les yeux de la 
Vierge et a ceci d’imprévu que c’est l’apôtre Pierre (et non le Christ comme 
le croyait Tafrali) qui célèbre la Cène.

-s L ’auteur publie encore un antimension (no. 8 8 ) à peu près inconnu, consacré
par Gédéon, métropolite de Moldavie, vers 1653 — 1658.

La seconde partie de cet article, publiée dans le présent volume, fait suite 
à la précédente. Elle renferme en outre la description de quelques objets inconnus 
jusqu’ici.

En ce qui concerne les voiles de tombeaux, l’auteur décrit en détail celui 
qui recouvrait autrefois le dernière demeure de la princesse Maria VoichiZa, 
veuve de Radu le Bel, voévode de Valachie, ensevelie à Poutna en 1500. Par 
sa décoration, cette pièce (no. 93) rappelle les pierres tombales valaques.

L ’étude des belles et riches étoles de Poutna s’enrichit ici d’une foule de 
détails et d’observations. On notera que l’étole no. 98 ne date pas de 1469, 
mais de 1489, la date qui y est brodée étant en fait 6997, au lieu de 6977 comme 
on le croyait jusqu’à présent, par confusion du signe G (90) avec 0 (70). Ceci 
renverse le classement que Gabriel Millet avait proposé pour ce type d’étoles. 
Le savant français croyait que l’étole no. 100 en était une copie ; l’auteur estime 
que la princesse Marie mentionnée sur l’étole no. 100 ne peut être Marie de 
Mangup, mais la troisième épouse d’Etienne le Grand, Marie Voichi£a. Il identifie 
par ailleurs les saints brodés sur l’étole de Mathieu et Théodosie, s’écartant 
par endroits des lectures de G. Millet.

L ’article renferme également de menues observations portant sur les 
omophoria de Poutna (no. 105 — 107), sur un manipule au type de l’Annon­
ciation (no. 110 — 115) et sur le phélonion offert en 1614 par le prince Etienne 
Tomça (no. 116).

Quant aux pièces inédites du trésor de Poutna, l’auteur fait connaître 
l’étole donnée par la princesse Marghita, veuve du voévode Siméon Movila 
(laquelle se rattache dans une certaine mesure, stylistiquement parlant, à 
certains étoles valaques du XVII-e siècle); puis celle commandée par Etienne 
Tomça en 1621 ou 1622 (les noms des saints qui y figurent sont en roumain), 
ainsi qu’une mitre du XVI-e ou XVII-e siècle, que certains prennent pour 
une mitre d’archimandrite, mais qui peut tout aussi bien, sinon mieux, être 
une mitre épiscopale.

Des documents des XVI-e et XVII-e siècles rappellent enfin plusieurs 
pillages dont le monastère de Poutna fut la victime. Nonobstant cela, on peut 
encore y admirer aujourd’hui le plus beau et le plus unitaire de tous les musées 
roumains d’art féodal de tradition byzantino-slavonne.
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