ACTIVITATEA IN DOMENIUL SLAVISTICII
DIN REPUBLICA POPULARA ROMINA
iN PERIOADA 1944—1958

Astiizi, ca si in trecut, preocupirile slavistilor romini sint indreptate aproape
exclusiv spre studierea influentei slave din limba rominid. Faptul acesta isi
glseste usor justificarea, daci luim in considerare puternica influentid slava
din limba romini, cauzati de convietuirea de secole a rominilor cu slavii, de
intrebuintarea, in decurs de 4 veacuri, a limbii slave in biserica romineasci,
in cancelariile si administratia Tarilor rominesti, precum si de strinsele legituri
economice, politice §i culturale ale rominilor cu slavii inconjuritori,

Interesul pentru studiul fondului slav din limba romind a fost stimulat
incd in secolul trecut, prin lucririle lingvistilor striini si romini, ca B. ]. Kopitar,
Fr. Miklosich, A. de Cihac, B. P. Hasdeu si altii. Proportia elementului slav
din lexicul limbii romine stabiliti de A. de Cihac la 2/5, fati de 1/5 cit ar
reprezenta fondul latin (Dictionnaire d'étimologie daco-romane. Francfort a/M.II.
Eléments slaves, magyars, turcs, grecs-modernes et albanais. 1879, p. VIII) a
stirnit 0 seamd de discutii in tard §i in striinitate,

Trebuie subliniat faptul ci atentia de care s-a bucurat studiul influentei slave
din limba rominid se explici si prin incadrarea acestei probleme in ansamblul
mai vast de probleme legate de locul i perioada formativi a poporului si
limbii romine, mult dezbitute in trecut si astizi de lingvigti si istorici, atit
romini, cit si strdini. Dacil, in ceea ce priveste locul de formare al poporului
romin, pirerile au fost §i mai sint diferite, toti lingvistii sint de acord in a
recunoagte rolul fondului slav din limba romind, unul dintre factorii cei mai
importanti care ‘au dat un colorit aparte limbii romine fatd de celelalte limbi
romanice. O caracterizare recenti si foarte potriviti a limbii romine a ficut
acad. E. Petrovici: «Limba romineascii este deci limba romanici orientali,
de un tip deosebit de limbile romanice occidentale, rezultatdi din dezvoltarea
limbii latine populare, vorbiti in imperiul roman de risirit, de populatiile
romanizate — in primul rind, tracice (getice, misice, dacice) —din preajma

3



cursului inferior al Dunirii, adoptati mai tirziu (in sec. VI—XIII) si de nu-
meroase elemente etnice slave, in numir mai mic, turcice (cumane, pecenege
etc.) si maghiare, influentati de limbile traci (poate si ilird), greaci albanezi,
aroi in misurd foarte mare (mai ales in lexic, dar si in fonetici, derivatie,
sintaxd si chiar in morfologie), de graiuri slave (in deosebi bulgare, dar si ucrai-
nene si sirbesti, precum si de limba rusi), avind numeroase trasituri lexicale,
fonetice §i chiar morfologice comune cu bulgara si albaneza» (Problemele
stiintelor sociale in dezbaterea Academiei RPR, 21—25 martie 1951, Bucu-
resti, 1951, p. 98).
*

Lingvistii romini au pireri diferite in problema daci procesul de formare
a limbii romine s-a incheiat abia dupi exercitarea influentei slave sau daci
limba romini era deja formati inaintea acestei influente. Unii (ca de ex.
acad. lorgu lordan) sustin pirerea exprimati, mai demult de Ovid Densusianu,
ci nu se poate vorbi de limba romini, ci numai de o limbd romanici orientali,
inaintea influentei slave. Majoritatea insi este de pirerea acad. V. F. Sigmarev,
¢l romina era formati ca o limbi deosebiti de celelalte limbi romanice ina-
intea influentei slave (B.F. Simarev, Romanskie jazyki jugo-vostocnoj Evropy i
nacional'nyj jazyk Moldavskoj SSR, in «Voprosy jazykoznanija», I).

*

Greutitile, care stau in calea lingvigtilor porniti sa studieze influenta slavi
asupra limbii romine, sint multe si mari. Cea mai importanti este lipsa textelor
rominesti anterioare secolului al XVI-lea, ca si a datelor istorice privitoare
la romini pind in secolul al XIII-lea, adicd tocmai in perioada celor mai vechi
si mai intense relatii lingvistice slavo-romine.

Aceste lipsuri lingvistii nostri incearci si le inliture studiind toponimia
tirii. Mai ales lucririle acad. lIorgu lordan (Nume de locuri rominesti in Repu-
blica Populard Romind, Bucuresti, 1952) si ale acad. E. Petrovici (Adjective
posesive slave in -j- ca toponimice pe teritoriul RPR, in revista « Studii §i cercetiri
lingvistice» IV (1953), p. 63—87; Elemente slave din limba romind — mdrturie
a legdturilor istorice dintre poporul nostru §i poporul rus, in revista « Limba romini »
I/1 (1952), p. 19:—24 etc.) arunci lumind in golul acestor secole indepirtate.
Concluzia pe care o trage acad. E. Petrovici din datele toponimiei e urmitoarea :
«Aceia care au dat nume Dimbovitei, Ialomitei, Prahovei, Ilfovului, Mostistei,
Snagovului, Moldovei, Sucevei, numeroaselor Cerne, Bistrite, Bistre si Crasne,
Tirnavelor, Craiovei, Bragovului, Sibiului, Bilgradului (numele popular al Albei-
Tulii), Milcovului, Putnei, Bucovului, Teleajenului, Predealului, Branului, Slini-
cului, Doftanei, Zimnicei, Zlatnei, Moigradului etc. etc., n-au fost o mind de
oameni, ci un popor numeros, care a triit pe acest pamint sute de ani. Slavii
acestia, atit de numerosi, trebuiau socotiti i ei printre strimosii rominilor de
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astizi. Numirul toponimicelor vechi si importante, adici a numelor de riuri
mari, al localitigilor insemnate atestate in documente vechi, de origine romanici
sau romineascd, e disparent in comparatie cu acela al toponimicelor slave.
Contradictia dintre caracterul romanic al limbii rominesti si caracterul nero-
manic, in primul rind slav, dar si maghiar, cuman etc., al vechii toponimii de
pe teritoriul limbii romine, nu poate fi rezolvati dupi pirerea mea decit presu-
punind o riaspindire a limbii romanice (rominegti) pe un teritoriu unde se vorbea
mai ales slava» (Vezi «Problemele stiintelor sociale in dexbaterile Academiei
RPR, 21—25 martie, 1951», p. 91).

*

Trebuie semnalati i aparitia lucririi Acad. Al. Rosetti, intitulati Influenta
limbilor slave meridionale asupra limbii romine (sec. VI—XII), Bucuresti, 1954,
pe baza materialului publicat in lucrarea sa mai veche Istoria limbii romine, III;
Limbile slave meridionale, completat cu date noi.

Se stie cii, dintre compartimentele unei limbi, cel mai expus influentelor
striine este lexicul. Intr-adevir, numirul cuvintelor slave din limba romini
este foarte mare. Stabilirea fondului lexical slav, cunoscut destul de bine din
lucririle mai vechi, in debsebi din dictionarele etimologice, n-a suferit mari
modificiri in urma lucririlor noi ale lingvistilor nostri. Acum insi s-a procedat
la intocmirea unei statistici a cuvintelor limbii noastre, repartizate dupi origine.
Intr-o lucrare intocmitd in timpul rizboiului si reluatd in anii din urmé, prof.
D. Macrea, pe baza dictionarului lui 1. A. Candrea (Dictionarul enciclopedic
ilustrat, «Cartea romineascd », Bucuresti, 1931), cel mai complet dictionar al
nostru pe atunci, a stabilit ci cuvintele slave reprezinti 16,59%/, din lexicul
nostru (cele latine: 20,58%/,, franceze: 29,69%,, turcesti: 4,36°/,, maghiare
3,14%/, etc.) (Contributii la studiul fondului principal de cuvinte al limbii romine,
in revista « Studii §i cercetari lingvistice» V, fasc. 1—2, p. 10).

Deosebirea mare dintre proportia cuvintelor slave, stabilita de A. de Cihac,
(2/5, vezi mai sus) si de D. Macrea se explici prin defectele pe care le are
Dictionarul lui A. de Cihac. El cuprinde un numir prea redus de cuvinte
(5765), dintre care unele nu mai erau in uz nici pe timpul cind a fost alcituit
dictionarul, iar multe etimologii erau gresite.

[n ultimul timp, lingvistii nostri s-au preocupat de studiul fondului prin-
cipal lexical al limbii romine (acad. Al. Graur, I. lordan, E. Petrovici, Al.
Rosetti, prof. D. Macrea, etc.). Intr-o lucrare recents, acad. Al. Graur stabileste
ci din cele 1419 cuvinte, care, dupi pirerea sa, ar forma fondul principal de
bazi al limbii noastre, 21,49° , sint de origine slavi (fati de cca. 60°/, latine,
internationale : 5,85%/, necunoscute : 4,65°/,, maghiare : 2,26° ,, autohtone : 1,63° ,,
neogrecesti: 1,27%, etc.). (Incercare asupra fondului principal lexical al limbii
romine, Bucuresti, 1954). Procentajul acesta confirmid caracterul romanic al
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limbii romine, dar totodatd arati si puternica influenti slavi intr-unul din cele
mai importante compartimente ale limbii romine.

*

Rezultate noi si interesante au obtinut lingvistii nostri si in studiul contri-
butiei slave in domeniul fonetic si fonologic al limbii romine. Pe lingd studii care
urmiresc influente fonetice slave locale — cum sint de exemplu citeva particulari-
titi de origine ucraineani in graiurile rominesti din nordul girii (I. Patrus, «Raporturi
fonetice ucraino-romine», in « Dacoromania» XI ,p. 51—59), lingvistii nostri
(in deosebi academicienii E. Petrovici, Al. Rosetti §i Al. Graur) s-au preocupat
intens de stabilirea sistemului fonologic al limbii romine contemporane.

Spre deosebire de academicienii Al. Rosetti si Al. Graur, care, intr-un
studiu mai vechi, au gisit opozitia intre consoanele dure si moi numai la sfirsit
de cuvint: lup-lup' (= lupi), alb-alb’ (= albi) etc. («Bulletin linguistique» VI,
p. 5—29), acad. E. Petrovici a ajuns la concluzia ci opozitia intre fonemele
consonantice dure si moi existi in limba romini nu numai in pozitie finala,
ci si in interiorul cuvintului, ca in graiurile risiritene bulgiresti, in rusi, ucrai-
neand, bielorusi si polond. « Obiceiul de a rosti muiat consoanele urmate de o
vocald ... §i constituirea, mai tirziu, a sistemului da, astizi a corelatiei consoa-
nelor de timbru palatal §i a consoanelor de timbru nepalatal sint fird indoialid
o mostenire rdmasd din graiul acelor strimosi ai rominilor care vorbeau graiuri
slave » (E. Petrovici, Corelatia de timbru a consoanelor dure si moi in limba romind »
in «Studii §i cercetiri lingvistice», I/2, p. 216). Slavii acestia trebuie si fi vorbit
graiuri bulgiresti (idem, ibid., p. 217).

Tot ca o consecinti a influentei slave s-a constituit in limba romini §i core-
latia consoanelor rotunjite si nerotunjite (Corelatia de timbru a consoanelor
rotunjite §i nerotunjite in limba romind, in «Studii si cercetdri lingvistice», III,
1952, p. 127).

Contributia slavd la formarea sistemului fonologic al limbii romine este
studiatid aminungit de acad. E, Petrovici in lucrarea Influenta slavd asupra
sistemului fonemelor limbii romine (Bucuresti, 1956) 1. !

Mai putin s-a lucrat in ultimul timp in directia stabilirii influentelor slave
in morfologia, sintaxa si derivatia romineasci. Dintre studiile in care se aratd
unele urme slave in gramatici si derivatie, mentionim pe cele publicate de acad.
Al. Graur si acad. Al. Rosetti, in care se aratd ci, alituri de vocativul in -0
al femininelor, mentinerea vocativului in -e al substantivelor, ca, de astfel,
mentinerea vocativului ca o categorie uzuald, in romini vorbitd, este un aport
al influentei slave (vezi «Bulletin linguistique», XV, p. 103—105).

.

1Cf. E. Petrovici, Kann das Phonemsys‘tem einer Sprache durch fremden Einfluss
umgestaltet werden? Zum slavischen Einfluss auf das rumdnische Lautsystem, Haga, 1957,
("lanua Linguarum”, Nr, IID).
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Aceiagi lingvisti sustin cii existenta neutrului rominesc se datoreste in
bunid misurd mediului slav in care s-a format limba romina (vezi « Studii.si
cercetiri lingvistice» 1/2, p. 232—235; « Limba romina» III/1, p. 30—44).1

Cu verbele in -ui de origine maghiard (bdnui, bintui, cheltui) s-au ocupat
in timpul din urmi acad. E. Petrovici («Dacoromania» XI, p. 188—190) si
acad. Al, Rosetti («Studii si cercetiri lingvistice», If1, p. 88—90). Primul a
ardtat ci sufixul acesta, de origine slavi, a devenit un sufix pentru verbe striine,
pe cind acad. Al Rosetti crede ci verbe ca acestea, de origine maghiari, au
ajuns in limba romini prin filierd slava.

*

De o mare insemnaitate, atit pentru istoria rominilor, cit si pentru slavistici,
este cunoasterea documentelor slave emanate din cancelariile Téarilor rominesti.
Numirul celor pastrate (ciici, de sigur, multe s-au pierdut) este destul de mare
(aproximativ 7000). O parte dintre ele au fost publicate, in secolul trecut si
in secolul nostru, de citre inviitati striini §i romini, dintre care amintim pe
Jurij Venelin, B. P. Hasdeu, E. KaluZniacki, L. Mileti¢, 1. Bogdan, Gr. G. Toci-
lescu, M. Costichescu, P. P. Panaitescu etc.

In anii 1948—49 s-a luat initiativa ca Institutele de istorie din Bucuresti,
Iasi si Cluj sii publice colectia « Documente privind istoria Rominiei» (din care
pind acum au aparut 30 volume). In ele sint foarte multe documente slave,

publicate in traducere romineascd, unele fiind reproduse si in fotocopii. Colectia
~ cuprinde si dou# volume de Introducere, in care se afli doud importante studii
ale lui Damian P. Bogdan: Din paleografia slavo-romind (vol. 1) si Diplomatica
slavo-romind (vol. II).

Pe teritoriul R.P.R. se vorbesc si diferite limbi slave (rusa, sirbo-croata,
bulgara, ucraineana, slovaca, etc.). In anchetele intreprinse pentru Atlasul
lingvistic romin s-a adunat material si din localititile in care se vorbesc graiuri
slave (ucrainene, bulgare, sirbesti). O parte din acest material a fost publicat in
volumele apirute ale Atlasului, insi el este numai partial studiat pind in prezent
de acad. E. Petrovici, intr-o lucrare mai veche, Graiul Carasovenilor (Bucuresti,
1935), si L. Pitrut, Fonetica graiului hutul din valea Sucevei, (Bucuresti, 1957).
Desigur ci studierea si a celorlalte graiuri slave ar aduce mare folos atit pentru
studiul relatiilor slavo-romine, cit si pentru dialectologia si istoria limbilor
slave respective.

w

Paralel cu cercetirile de lingvisticid, dupa ultimul rizboi, s-a manifestat

un interes deosehit si pentru literaturile slave. E vorba in aceastd perioadd de

2 Impotriva influentei slave s-a exprimar [. Pitrug in studiul siu, Sur le genre
« neutru » en roumain, « Mélanges linguistiques publiges a I'occasion du XVIII® congrés des
linguistes 4 Oslo, Bucurest, 1957, p. 291—301. -

Cf. si Al Rosetti, Despre genul neutru si genul personal in limba romind, SCL, VIII1
(1952), p. 407 si urm. -
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un mare numir de traduceri, unele din ele insotite de prefete foarte intere-
sante, cit si de studiile si articolele despre literaturile slave, publicate in diferite
periodice. Nu vom putea semnala aici decit pe cele mai importante, care tra-
teazd pe larg probleme literare sau aduc contributii de aminunt,

Imediat dupi ridzboi, in Rewvista istoricd romind, XV, (1945), p. 223 si urm.,
I. C.Chitimia a atras atentia asupra insemnitiii operii umanistului polon
Matei Miechowita, ficind corectiri in legituri cu unele relatiri din studiile
rominegti de specialitate. Acelasi autor, in volumul pe anul urmitor (XVI, 72),
aduce dovezi ci redactia Bayer a operii lui D. Cantemir: Vita Constantini Cante-
miri, apirutd la Moscova in 1783, este de fapt redactia lui D. Cantemir, deci
alta decit cea cunoscutd in tari. Redactia apiruti la Moscova era destinati
straindtatii. In acelasi articol (Asupra a doud cdrti) se ocupi si de Magna Charta
von Qalizien, carte de propagandi politici, dati pentru derutare, ca apiruti
la Iasi in 1790. '

Un eveniment important si care meritd a fi subliniat, pe linia cercetirilor
de slavistici romineasci, il constituie aparitia la Praga, in 1948, a revistei « Romino-
slavica». Din picate, n-a apiarut decit un singur numir, din cuprinsul ciruia
ddm mai jos studiile cele mai importante,

In primul rind, mentiondm articolul lui Tr. lonescu-Niscov: Powvestirile
lui Alexandru Hasdeu, care se stie ci a scris ruseste si a publicat in diferite
reviste rusesti. Autorul analizeazii atent scrierile lui Al. Hasdeu, dintre care
Duca Vodd e pusi in lumini intiia oard. In acelasi volum, Damian P. Bogdan -
se ocupd de problema scrierii chirilice in cercetarea lui Emil KaluZniacki, pro-
blemi strins legati de vechea culturd si literaturdi romineascdi, la inceput in
limbi slava.

In continuare, s-au publicat contributii in Studii §i cercetdri de istorie lite-
rard si folclor. In volumul I. (1952), Jon Vitner a scris un articol despre
Legdturi culturale romino-ruse, in care, dupa ce aminteste de inceputurile vechi
ale colaboririi romino-ruse, se ocupa de traducerile si prelucririle ficute din
scriitorii rusi (Fonvizin, Derjavin, Krylov, Puskin) de citre C. Negruzzi, Al.
Donici, C. Stamati gi Gh. Asachi. In acelasi volum, P. Olteanu recenzeazi, cu
aminuntite observatii critice, traducerea Cintecului despre oastea lui Igor, ficuta
de Mihai Beniuc. In volumul urmitor (II, 1953), acad. G. Cilinescu pune
probleme de critici literari, plecind si folosindu-se de studii sovietice. Articolul
se intituleazi: Probleme de criticd literard. In volumul acesta (II, 1953) e de
notat studiul Ecoul creatiei lui Turgheniev in literatura romind, cu care prilej
se di pe lingd articolele despre scriitorul rus si o listi de 280 de traduceri.
In volumul III (1954), acad. G. Cilinescu publici un articol despre Anton
P. Cehov, cu interesante observatii personale si o Notd despre Antioh Cantemir,
scriitor rus de origine romineascd, oprindu-se asupra satirelor sale. In volumul,
IV (1955) Al Piru infatiseazi relatiile scriitorului romin Beldiman cu Rusig,
vorbeste de Creangi si spiritul rus, precum si de traducitorii romini ai fabulelor
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lui Krylov. Cu prilejul comemoririi lui Mickiewicz, I. C. Chitimia a inserat in
vol. 111 (1954) un articol de sintezd despre viata si activitatea marelui poet polon.

In 1956, a apirut un volum de Studii de literaturd universald, publicat de
« Societatea de Stiinte istorice si filologice ». Amintim din acest volum studiul
lui I. C. Chitimia: Adam Mickiewicz si poemul sdu dramatic Dziady, in care
autorul vine cu o noud interpretare, pe baze folclorice, si giseste legitura
organici dintre cele patru pirti ale poemului. Tot aci se afli studiul lui N. N.
Condeescu: Hersen si V. Hugo, cum si articolele Korolenko despre Rominia de
Tatiana Nicolescu §i Dostoievski de M. Novicov. Primele doudi din aceste
contributii au apidrut si in limba francezi in Revue d’histoire littéraire,
I, (1956), cum si in limba rusa in Xypraa Hemopuu JTumepamyper 1, (1956),
ambele reviste apirute sub auspiciile Academiei RPR.

In domeniul literaturii populare scrise, meritd si fie amintiti editia Esopiei,
sub ingrijirea lui I.C. Chitimia, cu un studiu introductiv, in care autorul arati
ci textul editat si publicat prima dati de Petru Bart la Sibiu in 1795, este de fapt
o traducere, care s-a tinut strins de o versiune ruseasci de tipul celei apirute la
Amsterdam in 1700, cu reproduceri la Moscova (1712) si Petersburg (1713 si 1717).

De asemenea, preocupirile s-au indreptat si spre literatura populari orali.
I. C. Chitimia a publicat in Studii §i cercetdri de istorie literard si folclor, 1, (1952),
p. 161 un articol despre B. P. Hasdeu si problemele folclorului, in care vorbeste
de pregitirea de folclorist a acestuia in legiturd cu stiinta folcloristicd rusi s§i
poloni. Acelasi se ocupi in volumul V (1956) de ipostazele calului in basmul
popular, luind in consideratie si basmele popoarelor slave. In Polska sztuka
ludowa, XI (1957), L. C. Chitimia a inserat un articol despre conceptia noui
in cercetarea folclorului §i despre stadiul actual al cercetirilor folcloristice
in RPR. .

Existi numeroase traduceri din literaturile slave. Unele din aceste traduceri
au studii introductive sau prefete cu caracter stiintific. La traducerea romanului
Lalka (Pipuse) de B. Prus (1954), I. C. Chitimia a publicat studiul introductiv :
B. Prus, un mare clasic al literaturii polone, prezentind in ansamblu creatia scrii-
torului polon. Tr. Ionescu-Niscov a tradus romanul lui Al Jirdsek: Impotriva
tuturor, pecedirndu-l de un studiu asupra’ autorului. Au mai publicat introduceri,
Olga Zaicic la Pan Tadeusz de A. Mickiewicz, tradus de Miron Radu Parasthivescu
siapdrut in 1956 si Maria Vircioroveanu la H. Sienkiewicz: Cavalerii teutoni,
Bucuresti, 1957. Un studiu insoteste si traducerile lui Branislav Nusici: Opere
alese, Bucuresti, ES P L A., 1957 si o prefati substantiali despre poezia populari
sirbi la volumul : Poezii populare sirbe, Bucuresti, 1956. E de mentionat si prefata
lui C. Barborici la Fr. Hedko: Satul de lemn, apirut in 1958, la Bucuresti.

Literaturile slave au devenit actualmente o preocupare permanentd si sint
de asteptat noi contributii pentru fiecare din ele, dintre care unele se gisesc
sub tipar. '

Redactia



