C. Dialectologie

ELEMENTE ROMANESTI IN TERMINOLOGIA PASTORITULUI
SI A CRESTERII VITELOR LA HUTULI*

IOAN LOBIUC

1. Introducere

§ 1. In configuratia dialectald a limbii ucrainene, graiurile hutule au
ocupat si ocupd un loc aparte, atit prin trasdturile lor arhaice, cit si prin influen-
tele romanesti (ca si cele polone si germane) la care au fost supuse in evolutia
lor 1. Pentru hutuli si graiurile lor s-a presupus chiar un substrat rominesc 2.
Pentru a elucida aceastd problemd, graiurile hutule se cer studiate in continuare
pe baza unei informatii stiintifice riguroase 2.

§ 2. Ne-am propus cercetarea exhaustivad a elementului romanesc dintr-un
grup restrins de graiuri hutule de pe teritoriul patriei noastre, vorbite in citeva
localititi din partea superioard a vdii riului Moldovita, si anume, comuna
Moldovita cu satele: Moldovifa, Demacusa, Putna-Secries, Rasca si Argel,
si satele Paltin si Ciumirna din comuna Vatra Moldovitei, judetul Suceava 4.

Influenta lingvisticd romaneascd in aceste graiuri este veche si ampli,
imbritisind majoritatea sferelor vocabularului i, in primul rind, ca §i in toate
limbile vecine cu roména, terminologia oieritului $i, in ansamblu, a cresterii
vitelor 8, la inregistrarea cdreia ne i oprim, pentru inceput, in lucrarea de
fatd.

*Text prescurtat al comunicirii prezentate in ianunarie 1969 la Societatea Romineascd de
Lingvistici Romanica, filiala Tasi. In referirile noastre bibliografice, cifrele arabe cu caractere
aldine trimit la autorii (titlurile) de sub numerele respective din Bibliografia prezentei lucriri
(vezi p. 132—134).

1 Vezi delimitarea lor in [44, 125 s.u., mai ales 133—140; 96, 225; 29, 6 s.u.; 91, 191].

t In legdturd cu ,colonizarea valahi" a Carpatilor nordici, care pare a fi lisat urme cele
mai clare tocmai in tinuturile hutule : [89, 153; 90; 91, 176—179; 38, 261—2; 39, 11—12; 40;
66, 424: cf. 44, 158—9; 62, 7—10]. V. pentru unele aspecte ale contactelor dintre limbi in
Carpati si rolul roménilor in pastoritul slavilor carpatici §i [19, 32, 47, 60, 205 s.a.; 14; 24,
80; 25, 117, 131—2; 93; 95, 186—7, 186, n. 78, 52—53, 60]. Cf. pentru o privire de ansamblu
asupra ,lingvisticii carpatice” [87; 7, I, 7 §i urm.].

3 Cf. [89, 153]. Pentru istoricul si stadiul actual al studierii graiurilor hufule a se vedea,
in primul rind, monografia despre hufuli a lui B, V. Kobyl'anskyj [44].

4 Dupi ultima impartire administrativd, din 1968, a R. S. Romdnia.

5 Lucru explicabil, intrucit pidstoritul a fost dezvoltat de timpuriu tocmai in Ucraina
sud-vesticd, fiind mai putin practicat sau chiar necunoscut in restul Ucrainei, unde terminologia
domeniului lipseste [8, 168]; pe de alti parte, romanii cu care au venit in contact ucrainenii se
ocupau intens cu pastoritul [66, 415 .5.u.; 51, 73; 94, 109, 183; 27, 117121, 145].
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Hutulii sint asezati aici relativ recent !, in urma deplasirilor de populatie
din Galitia esticd (si Podolia), in secolele XVII-—XVIII, inspre sud, in Buco-
vina si nordul Moldovei. Punctul lor de plecare a fost valea Ceremusului, de
unde au ajuns si in valea Moldovitei, intemeind satele amintite 2 si gdsind
aici conditii naturale prielnice pentru continuarea ocupatiilor lor initiale 3.

§ 3. Pdstoritul si cresterea animalelor la hutfulii de aici, ca si la toti cei-
lal{i, prezintd inrudiri frapante, in aproape toate trisdturile lor, cu pistoritul
romanesc, indeosebi cu asa-numitul ,pistorit din zona finetelor”, constatat
in Bucovina si Moldova de nord-vest, in Ardeal si Maramures, regiuni cu o
intensd viatd pastorald din timpuri strivechi 4. Terminologia domeniului este,
in partea ei cea mai intinsi si mai importanta, cea romaneascd, in unele cazuri
cu aceleasi arhaisme fonetice si lexical-semantice ca si in toate graiurile carpa-
tice ucrainene. Insusirea acesteia a avut loc, cu sigurants, in tinuturile lor
originare din nord %, de la pdstorii romani care, incepind si fie asimilati, si-au
pdstrat o bund parte a vocabularului propriu, transmitind-o apoi si vorbito-
rilor ucraineni propriu-zisi %. Se constatd apoi cd unii termeni roménesti din
alte graiuri hutule (si celelalte carpatice), printre ei si cei cu fonetisme ro-
ménesti arhaice, fie, cd se prezintd aici in forme fonetice evoluate?, fie cd
lipsesc, dupd cum se gisesc si altii specifici graiurilor in discutie.

§ 4. Materialul prezentat aici are la bazd ancheta ® efectuatd in vara ani-
lor 1967 si 1968 cu urmitorii informatori, fosti si actuali pastori, buni cunoscd-

1 Prima atestare (demografici) a hutulilor din Moldovifa si Argel dateazi din 1775 [53, 41].

* Dupd E. Grigorovitza, Dicfionarul geografic al Bucovinei, Bucuresti, 1908, p. 66, ei ar
proveni din fostul district bucovinean Vijnita. Alte mérturii, insi, si unele diferente, uneori
notabile, fonetice si chiar morfologice din graiul lor probeaza locuri de bagtind diferite si adaosuri
etnice continui. Vezi conditiile de pitrundere a lor in Bucovina si contactul cu roménii in [53,
31, 32, 39, 42, 60; 29, 8; cf. 62, 10, 11]; cauzele, social-economice etc., ale migririlor de
populatie din fosta Galitie inspre sud (ca si inspre est gi vest) in [37, I, 266, 331, 398—399].

8 Cf. pentru acestea [44, 74—76; 84, 540—1].

4 Vezi [95, 97—140, mai ales 97—102, 121—136; 17].

8 Vezi [56, 23—25; 62, 11]. Cf. Const. C. Giurescu, Tirguri sau orase si cetdfi moldovene
din secolul al XVI-lea, Bucuresti, 1967. p. 39. Despre dificultatea datirii imprumuturilor :
[62, 11; 19, 411—415].

S Cf. ipoteza lui S. Hrabec [29, 234] despre bilingvismul colectiv si al vechilor hufuli.

7 Vezi observafiile lni A. de Vincenz [89, 151] despre cele doud valuri (cronologice? geo-
grafice?), dintre care unul rotacizant, de penetrafie romineasci in Carpatii nordici. Cf, [19,
6, si indeosebi 32, 47, 60, 205, 223—4, 407, 588]. Bilingvismul, de dati veche, al hutulilor este
unul din factorii cei mai de seam3 ai readaptirii continui a imprumuturilor din punct de vedere
fonetic in primul rind, provocind cele mai mari dificultiti in datarea exactd a acestora gi, prin
urmare in periodizarea influentelor roméanesti.

8 Ne-am folosit de Chestionarul V. Stina, pdstoritul si prepavavea laptelui, Cluj, 1931;
Chestionarul NALR, , Foneticd si Dialectologie® V, 1963, ca g§ide Posobije-instrukcija dl’a pod-
gotovki i sostavlenija regional’'nyx slovarej russkogo jazyka, Moscova, 1960, cap. ,Cresterea anima-
lelor”, p. 116—141, dupd a carei tematicd, foarte amdnuntiti, am inregistrat numeroase texte,
mai ales dela inf. I, cu descrierea completd a ocupatiei date. Am intrebuintat transcrierea fone-
ticd a Atlasului lingvistic ucrainean (vezi Prohrama dl'a zbyraniia materialiv do dialektolohitnoho
atlasu ukrajinkoji movy, Chiev, 1949) In lucrarea de fati transliterim materialul discutat. In-
dicim de fiecare datd (cu cifre romane) informatorul (informatorii) acolo, unde cuvintul res-
pectiv a fost oferit numai de citre el (ei) sau unde intre ei au intervenit diferente de ,inter-
pretare” a unui element sau altuia. Cuvintele (sau derivatele lor etc.) la care lipsesc preciziri
de acest fel au fost obfinute de la toti informatorii. .
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tori ai vietfii pdstoresti (terminologia cdreia de altfel, a intrat in bund parte in
lexicul comun al graiurilor cercetate, purtitorii cirora, in marea lor majoritate
s-au indeletnicit dintotdeauna, in micile lor gospodirii individuale, cu crestere
animalelor) : I. Bdjéuk Vasyl’, 62 ani, din Argel; II. Ponypalo Vasyl’, 61 ani,
din Rasca: III. Sémko Pynteléj, 40 ani, din Paltin; IV. Triséik Timofiji,
39 ani, din Ragca; V. Ponypalo Mykuldj, 22 ani, din Argel. Toti informatorii
sint bilingvi!, indeosebi 711 , mai putin /. Au mai fost inregistrate rispunsuri
de la citiva informatori ocazionali.

§ 5. Am grupat cuvintele pe sfere tematice (iar in cadrul lor, alfabetic),
urmdrind, pe cit ne permit lucririle de care dispunem 2, isoglosele lor in restul
graiurilor hutule etc. si relevind astfel imprumuturile proprii graiurilor din
valea Moldovitei [mai departe: v. M.]. Nu vom preciza ce lexeme romanesti
giisite in alte graiuri ucrainene lipsesc in cele de aici 3. In schimb, vom mentiona
pentru fiecare sector tematic, restul termenilor, proprii sau de altd origine
decit cea roméneascd, precizind relatiile semantice dintre termenii romanesti
si cel dintii %

II. Lista imprumuturilor®

§ 1. Actiuni 8,

Mutaty(sy) ,,a muta stina dintr-o poiand in alta sau in cuprinsul aceleiasi
poieni“. Din rom. a (se) mutd si ,,id.” (65, 7, n. 1; 78, 245; 2, VI, f. 125i 13,
1060, sub 4°) /94, 163; 82, 177/.

1 Vom constata pe parcurs unele manifestiri ale bilingvismului lor de mai multe tipuri,
care poate fi un obiect de studiu foarte interesant. Cu prilejul anchetei am cules exhaustiv si
toponimia asgezirilor hufule din valea Moldovifei, constatind in ea interferenfe deosebit de
instructive cu toponimia populafiei bistinase. Pentru a le discuta impreund, cu alt prilej, am
lisat de o parte fermenii enlopici, grup in care se gisesc numeroase imprumuturi roménesti,
<comune tuturor hutulilor si datorate, in bund parte, contactului cu pastorii romdni [cf. 94, 184], dar
si unele specifice celora de aici.

? Dintre ele, cele mai insemnate pentru localizare, sub raportul cuprinderii unor arii cit
mai largi, sint [20; 21], din care se vede ci elementele roménesti acoperd mai toatd regiunea
Transcarpaticid a R.S.S. Ucrainene, depdsind, insi, cu mult, hotarele ei. Vezi [27, 30, 94, si,
indeosebi, 7].

# A se vedea pentru acestea bibliografia indicati i, in primul rind, studiul lui Emil Vrabie
[94,], o sintezi si sistematizare criticd a mai tuturor cercetirilor de pini acum privind influentele
rominesti asupra limbii ucrainene, Vom reduce la minimum discutia imprumuturilor tratate
:n stl”udiul mentionat, addogind insd unele informatii §i preciziri in plus la materialul continut

n el

4 in ce priveste contactul dintre slavii estici (gi vestici), pe de o parte, si cei din sud, pe
de alta, remarcim aici doar faptul ci posibilitatea imprumutirii unor cuvinte, printre ele si a
unora pistoresti, de citre strdmogii hutulilor §i, in genere, ai ucrainenilor direct de la slavii de
sud, in perioada formirii limbii romane [44, 246 — 248 : aici se vorbeste de ,convergente” hutulo-
bulgare; 49, 51 —52; etc.], rimine deocamdatd numai o ipotezii; desi combitutd adesea, uneori
negati categoric, chiar la scurt timp dupd formularea ei, in 1935, de citre V. Pogofelov, ca cig-
tiga astiizi noi §i, se pare, tot mai multi adepti, cf. [7, I, p. 7 §i urm.].

¢ In paranteze rotunde indicim lucririle care oferd atestiri pentrn etimon in graiurile
10 J :
® Verbele care urmeazi aparfin unor sfere tematice diferite. Le discutim aici impreuni,
intrucit nu socotim o clasificare semantici prea aminuntiti a imprumuturilor ca necesari in
lucrarea de fatd, care va fi urmati de altele.
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Pazyty 1° ,a pdzi oile, vitele“; 2° ,a supraveghea”. Sinonim cu pdsty
(dozerdty ) vywei, mariynu, verbul acesta are si un omonim pdzyty 1° ,a se
grabi”; 2° ,a-si vedea de treabd” (pentru 2° vezi si /30, III, 87: tot la hutuli;
7,h.194/). Din rom. a pdzi ,id.“ /88, 14/. In /44, 247/, insd, se trimite pentru
hut. si pocut. pazyty (sensul? ; accentul?) direct la bulg. paia.

Pertyty(sy) ,(despre capre) a se impreuna® (cf. /30, III, 147: perivty
Jid." — la hutuli; sbidem, 187 : peré ,tap necastrat”, piréun ,tap tinir" — in
graiurile de la Marea Neagrd/). Termenul tehnic pentru denumirea actiunii
fiziologice respective in limbile slave nordice este dialectal (ceh, ucr.) si a
putut fi transmis lor din limbile slave de sud (bulg. pdré, prac, scr. pré ,fap“—
/81, 90/) prin romand: a se pirci ,id." . Cf. rom. pirci 1° ,putoare de tap,
toamna‘ (68, 988; 75, 459); 2° ,tap” (46, I, 84, 96; II, 37 — Resita); pircit
Hincrucisarea caprelor cu tapii” < pircin (59, 207); la romanii suddunireni :
pircu ,tap neintors” (13, 281).

Plekaty 1° ,a apleca mielul la oaie”; 2° ,;a aldpta copilul®. Din rom. a
aplecd ,id.”. Pentru alte sensuri, derivate si repartitie vezi /94, 166—7/. $i
expr. : zaplikuvaty jéhni (tél’i) ,,a pune mielul (vitelul) sub oaie (vacd) pentru
prima data“.

Purtaty 1° ,a organiza si conduce o stind, p. ext. o gospoddrie”; 2° ,a
purta“. Din rom. a purtd (cf. 18, 681—2). In v. M. circuld frecvent si expr.
purtdly stdju alituri de provadyty stdju ,a conduce o stind in timpul unei veri®.

Rumegaty 1° (despre,, animale) a rumega”; 2° ,(iron., despre oameni)
a minca; a gindi bine ceva inainte de a vorbi“. Din rom. a rumegd ,id.” /94,
169; 88, 6; 89, 148; 62, 49—50/.

Sokotyty ,a pdzi vitele etc.” Din rom. a socoti ,id.“ /94, 172; 88, 14/.
Vezi gi sinonimul sdu partial pazyty.

§ 2. Pastori, economie pastorald

Bowaf, buwaf s.m. ,pistor de boi, p.ext., de vite cornute”. Din rom.
boudr ,id." [94, 133; 62, 70; 44, 245; 89, 148; 7, h. 146/. Cuvintul acesta,
care a circulat pind acum mai mult decit cel ucr., pastix, mai putin speciali-
zat (I :,(mai ales) porcar”), este concurat azi tot mai mult de sinonimul sdu,
tot rom., vakd# (vezi mai jos), in urma faptului cd hutulii din v. M. au astazi,
cu mici exceptii, in gospodiriile lor numai vaci, incit nu se mai simte nevoia
distinctiei initiale 2,

Cymbra§ s.m. ,partener al stinei de strinsurd (aceasta predominind la
hutulii din v. M.)“. Din rom. simbrds ,id.”. Cuvintul circuld facultativ, ali-
turi de cel propriu, misénnik.

Coban s.m. (V: pl. éobén) ,pistor de oi”. Pentru rispindirea cuvintului
vezi /30, IV, 442; 27, 142; 44, 244 /. Dupi unele opinii, in ucr., pol. §i magh.

1 Tntr-adevir, h. 196 din [7] aratd ci percytyéa, per si perfetyna (perfovyna, perfyna)
se intilnesc in sudul teritoriului carpato-ucrainean, deci in imediata vecindtate a romdnei, cu
cea mai compacti arie in graiurile hutule. Pentru acestea cf. i [88, 6].

2 Inf. 111 : damé voly do bovariji, a korévy do vakariji ,vom da boii la boudrie, iar vacile la
vicirie". Pentru foléka humiinska tot 111 a dat ca sinonim bovarija ,munte cu pasuni pentru boi
si junci’ < rom. bowdrie ,id.”. Vezi pentru vdedrii i boudrii, generale in pistoritul roméanesc,
[95, 123 ,in Carpatii estici ,stinele se numeau vicidrii..." s.a., mai ales 190—196).
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el ar fi rom. :/1, I, p. I1, 436 ; 25, 118, cu remarca cd rom. ¢aban, larg raspindit
in multe graiuri si in uer. literard, lipseste din graiurile transcarpatice/. Cf.
insd prezenta antroponimului rom. Coban, alituri de multe altele: Maiirga,
Nygra, Kormita etc., in estul i nordul Ucrainei transcarpatice, cu atestdri
inca din cele mai vechi timpuri /15, 27/. In v. M. cuvintul &obdn, evident
imprumut din graiurile rom. nordice (< ciobdn ,,id.“, cf. 3, II, h. 394), neuzitat
in alte graiuri hutule /44, 130; 7, h. 145/, este folosit rar, aldturi de termenul
propriu vywééf, care denumeste atit ,minzédrarul”, cit i ,sterparul®, intrucit
oile cu lapte nu se despart, de reguld, de cele sterpe ',

Roskyw s.m. (gen. sg. roskélu) ,desfacerea stinei, toamna, si separarea
oilor dupa proprietari“ (in 30, III, 66: roskil ,trecere ingusti pentru oi in
cosar”). Din rom. rdsedl ,id.” (18, 693; 17, 23). Expresia: robyty roskyw
,a rascoli stina®.

Stepyn s.m. ,proprietarul turmelor de oi, al vitelor, al pasunilor; p. ext.,
proprietar”, Din rom. st@pin ,id.” (3, I, h. 391, tirlas- in multe puncte: =
stapin® ). Der. : besstepynskyj adj. ,al nimdnui”. Din familia rom. stdpin sint
si imprumuturile, frecvent folosite in v. M. : stepynyity ,a stipini;a avea grija
de ceva” (cf. si/ 88, 14/) si stepyndla din expr. u stepynél’'t ,in pistrare, in
grija“, Pind nu demult, aici circula, paralel cu stepyn, si cuvintul liverdnt
(< germ.). i

Sterpaf s.m.,, pistor de oi sterpe” (111, V). Din rom. sterpdr ,id." (cf.
95, 46, 85, 104 s.a.; cf. arom. stirpar). Imprumut recent, cuvintul acesta isi
extinde tot mai mult frecventa, vorbitorii preferindu-l numirilor proprii
perifrastice : vywéés vyd ilywnniki, ~ vyd jélovyx ovéc si gisind un sprijin in
alte imprumuturi din aceeasi familie lexicald (vezi § 11.A.A.1).

Strunkéf, strungaf s.m. ,cel care minid oile din strungi la muls“, general
folosit, aldturi de sinonimul, propriu, zahoninnik, dar mai frecvent decit acesta,
datoritd frecventei absolute in grai a rom. strunga, si, ca §i acesta, caracteristic
in primul rind graiurilor hutule. Din rom. strungdr [94, 173/.

Vakaf s.m. ,pdstor de vaci“ — general la hutuli /88, 9; 7, h. 146/, inlo-
cuind perifraza proprie pastix vyd (do) koréw. Din rom. vacdr [94, 178/,
preluat si de lipoveni /5, 60/. Derivate : vakdryty ,a practica ocupatia datd”;
vakdrka ,vicdrita“ 3,

Vitax s.m. ,baci, mai mare peste ciobani”. Din rom. vdfdh, var. a lui
valdf, cu semnificatia sa pédstoreascd péstratd si azi in graiurile rom. (46, I,
88 — Rm. Vilcea; 3, II, h. 394). Cf. /94, 178/. Altfel, dar neintemeiat, /44,
244 /. Desi singurul termen pentru desemnarea funcfiei respective, in v. M.
el are un singur derivat : vatahuvdty vb., atestat in /30, I, 129 /. Cf. numeroasele
derivate din graiurile transcarpatice in /25, 119/.

! in [30, IV, 467] gasgm omonimul &obdn ,vas de lemn pentru lapte”, care trebuie si fie
de aceeasi sursd: cf. rom. ciobdnd ,un vas de lemn..." (60, 17-Jina; 1, 1, p. II, s.v. cioban).

! Cf. [68, 1239): alb. stopan ,baci, seful ciobanilor”. Inf. II : vdtax- ce stepyn vyd stdji
»vitaful (= baciul) e stipinul stinei”.

! Vakarija ,Jocul unde pasc vacile” (I, I11), putin utilizat in v.M., din rom. vdedrie (vezi
p. 112, n. 2), Cf. [44, 245). ;
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§ 3. Stina, addposturi, terenuri

Burdéj s.m. ,bordei”, de uz general, denumind orice constructie mici,
sdrdcidcioasd, dirdpdnatd etc., folosit mai putin de cdtre pistori. Din rom.
bordéi [94, 135; 7, 177; 82, 175; 44, 44, X45; 88, 11/; cf. 51/77, 141 /. Pentru
rom. vezi (95, 22, 99 s.a.). Derivate : (dim.) burdéjéik, burdejina,

Carok s.m. ,tarc pentru vitei s. porci la stind s. in grajd“. Din rom. farc
»1d.“ /94, 137; 27, 143; 89, 148; 25, 128/; cf. /7, h. 127/. Derivat: (dim.)
cdrlik.

GraZd s.m, ,constructie regulati pentru vite“. Din rom. grajd ,id.“
/67,1X,863/. In v. M. este singurul nume al acestei realititi. Corespondentul
propriu si literar, stdjna, nu s-a pdstrat decit in folclorul hufulilor de aici.
Pentru alte graiuri, tot hutule, cf. /62, 42; 82, 175: graZda- in reg. Cernduti;
88, 12/. Derivate: (dim.) graZddk, graidiélok.

Kolyba s.f. 1° ,colibi de ciobani la stini“; 2° ,constructie in padure
pentru muncitorii forestieri”; 3° ,un fel de bucdtdrie de vard pe linga casi”
(in alte graiuri si: ,addpost pentru paznici“ [45, 100/), cuvint raspindit in
toate graiurile carpatice (7, h. 124/, Din rom, colibd ,id.“ [94, 154; 27, 131;
1, I, p. I, 656/ 1. Derivate: kolybka, kolybocka (dim.); prykolybok ,jadaos in
fata colibei, pentru a feri focul de vint s. ploaie®.

Ko$éra s.f. ,ingrdditurd pentru oi lingd stind“. Din rom. dial. (Trans.)
cosérin ,id. [94, 155/. Cf. /89, 148 /. In v.M. termenul are o frecventd absolutd
si e strict diferentiat, semantic, de okdl (vezi mai jos). Der. : koSérka s.f., pl.
ko$itky, ,cogare mai mici pentru impdrtitul oilor la riscol® .

Ograda s.f. 1° ,imprejmuire in fata colibei de la stind“; 2° (mai des)
wcurtea casei”, cu frecventd absclutd. Din rom. ogrddd (cf. 18, 560). Derivat :
(dim.) ogrddka.

Okyw s.m. ,ocol la stind pentru vaci®, mai frecvent decit sinonimul,
propriu, zdhoroda. Din rom. ocdl ,id.” (3, II, h. 392, pct. 386; 95, 37 etc.).
Discutie mai ampla in /94, 165/; cf. /82, 177/ Pentru alte graiuri hutule v.
/30, IV, 47/. Der. : (dim.) okdlec.

Poduér s.m. ,scindurd suspendatd, in grajd, pentru gidini“, inregistrat
si in alte graiuri hutule /88, 12; 89, 148/. Cf. rom. podisér (10, 964; 46, I,
15, 84). Derivat: podusérka.

Sajvan s.m. ,grajd pentru vite §i oi“. Din rom. seivdin ,id.” (18, 733;
cf. 95, 44, 99 etc.), imprumut foarte recent, doar de peste un deceniu, de cind
in com. Moldovita a luat fiin{d intovirisirea zootehnica.

Stranga (si: striinka) s.f. 1° locul unde ies la muls oile”; 2° | strungi intre
dinti“ — ,cuvint hutul” /30, IV, 219; 7, h. 126/. Din rom. stringd ,id.”
(17, 12; 95, 100, 107 s.a.) /94, 173; 27, 139; 25, 126—7; 82, 177; 89, 148/.
Prezent si in folclorul ucr., cuvintul a dat nastere unui derivat : zdstrunka s.1.

1 Pentru rom. cf. (65, 11) : ,Locuinta picurarilor de pe munte se numeste mutare sau tirld
sau colibd. .. Coliba. .. se numegte in unele locuri edsoaie.”. Remarcim in treacit cd hutulii din
v. M. cunosc cuvintul kasdja ,canton silvic" (< rom. cdsodia).

2 Cf. (95, 50) : cosarul, locul ingridit pentru oi, se intilnea local in Ardeal, in zona finatelor
din Moldova de nord-vest, precum si la hutulii din Carpatii estici.

-~
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,,stru?glé/ )mal micd (cf. un derivat analog; zdstajka la hutulii transcarpatici
25, ;

; Spatar (111 : spatdf, pl. spatart) s.m. 1° ,pirti din peretele colibei de care
se reazimd ciobanii cind mulg oile”; 2° strungile prin care ies oile la muls“ (17,
111, V). Din rom. spatdr (pl. spitari) ,,id.“ (17, 13, 14; 48, I, h. 261 /365 : spd-
tar ; 4, 63; 95, 37, 46). Alte atestiri in (30, IV, 509; 25, 127 — la hutulii
transcarpatici; 82, 177 : $patar, Spater|. La Vrabie [94) — neinregistrat.

Tyrla (foarte rar: #yrlo) s.f. ,loc si addpost pentru iernarea vitelor sus la
munte” L, Din rom. firld [cu alt sens si fara localizare in 94, 167—7; cf. 34
37; altfel in 49, 51/. Pentru rom. cf. (95, 24 — in cimpia Dundrii, 36: tirla
mocaneasca in Ardeal, 40 — Moldova, 99 .s.a.; 73, II, 245),

Xala¥ s.m. ,un fel de acoperis sprijinit direct pe pimint, servind de adi-
post; colibd de acest fel (in cimp); p. ext., addpost”. Forma citatd trebuie
sd fie o contaminatie pe teren hutul (cu xdfa ,casi”), alte graiuri avind var.
sald§ < rom. sdlas [19, 547 ; 89, 148; in 96, 229: hut. salds ,familie; locuinti,
addpost” < turc./*

§ 4. Vase st unelte

Béjur s.m. ,sfoard cu care se leagi traista, desagii“. Din rom. bdier ,id."”
(73, 11, 233) [94, 129—130: aici alt sens si alt accent; 88, 9/.

Barda s.f. 1° ,inv., baltag ciobdnesc”; 2° ,secure de timplar“, Cf. /30,
I, 29/: barda- la hutuli. Din rom. bdrdd |8, 170: barda. bartka ,baltag”; 88
10; 96, 136/. Altfel: /67, I, 79—80, 83/.

Bel¢tdk s.m. 1°  sirmd introdusd in ritul porcului ca si nu curme®; 2°
»belciug”. Din rom. belcing 67, 11, 103/.

Berbenyca s.f. ,butoias cu diverse destinatii, in primul rind pentru pis-
trarea brinzei”. Din v. rom. berbenifd [94, 131; 82, 10; 44, 245 /. Astizi inve-
chit in v. M. Sinonim, mai frecvent: beriwka.

Béta s.f. 1° ,bitd ciobdneasci”; 2° ,toiag”. Din rom. bétd ,id.” (71,
53: ,bidtu mocinesc, lancea sau bofa, cum i se mai spune”) /94, 133; 82, 177/.

Boteléew s.m. (var.: batelew) ,mitci“. Din rom. batdlaw ,id“. (17 19;
4, 17)/94, 131; 38, 266: aici si alte var. hutule/.

Bysdhy s.f. plt. ,desagi“ — si in alte graiuri carpatice, cu sensul de ,sac”
/30, 1, 53, 57/. Din desdg: |27 123 : grupul initial by-, be- pentru de- — fone-
tism hipercorect, sub influenta lat. bisacchium ; cf. 67, 11, 115/. Altfel /14, 74/.

Budaxa s.f. (dim.: buda$yna, buddSecka) ,vas de lemn (printre altele si
pentru pdstrarea laptelui, a janfului etc.)”. Din rom. buddcd ,id.” (18, 97;
65,7—8; 68, 201; 46, II, 75; 48, I, h. 273). In v. M. — si sensul ironic si fa-
miliar, de ,femeie deosebit de voluminoasi“, al prototipului siu rom. Tot
ca imprumuturi trebuie socotite si: buddska s.f. < rom. buddsca (cf. 75, 81),
budéscd, binecunoscute graiurilor rom. (4, 20,; 46, II, 75; cf. 59, 298), ca si
budelew s.m.<rom. buduldu (4,20; 65, 15; 17,19; 47, I,100). Cf./26,104;32,5/.

! Inf, III : ai lor spun asa, in loc de zymdska, dupi romani mai mult; IT : ce- motdéa z
mari ynow ,asta e mutare cu vitele".
_* Pentru sensurile §i reprezentarea cuvintului in limbile est-europene vezi gi L. Kiss in
Etimologiteskije issledovanaija po russhomu jazyhku, fasc. IV, Moscova, 1963, p. 58—62.
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CynkaS (si: cinkiu$) s.m. ,carimb“. Din rom. dial. fincis(a) ,id.“ (17,
10; 65, 23; 73, I, 245 si, mai ales, 95, 76; cf. 72, II 209). Sursa polonezi
(cienkusz) este, fonetic, mai pufin probabila.

Cubérka s.f. ,gileatd pentru lituri (la stini si, indeosebi, in gospodirie) —
in alte graiuri hutule: ,putind de muls vacile” /30, IV, 474; tot aici. 426:
ceberka ,vas de metal” — fird localizare /. Din rom. ciubdr (cf. 10, 277- Mold.,
Trans. -Carpati (sau, poate, chiar din rom. ciubdrcd ,,putind mare de lemn*
(CV, 11, 2, 31-Gorj, apud 77, 229), prin apropiere de cebér ,,vadrd mare de
lemn* (30, IV, 426/ (< pol., nu din rom., ca in /38, 260). Cf. [88, 10]. In v. M. :
si ca porecld batjocoritoare de femei.

Flojéra s.f. , fluier lung ciobdnesc” (der., dim.; flojérka ,fluier obignuit®).
Din v. rom. dial. fluidrd |94, 142; 27, 141; 88, 15/.

Gelétka s.f. 1° ,vas de lemn pentru produse”; 2° ,unitate de capacitate
pentru diverse produse (dar nu si pentru lapte)“. Derivat propriu din geléta
(neuzitat in v. M, la alti hutuli- da: 89, 148) < rom. gdledtd [94, 144; 6,
125 167, 12X 818/

Gl'eg s.m. 1° ,cheag"; 2° ,(fig.) sperma™ (ca si alte graiuri: procutiene,
de stepd- /44, 242/). Variante si derivate in /94, 153-4; 7, h. 94/. Adaugidm, din
v. M. : ghgiwka ,cheagorniti®1; gl'vgiti (moloko) ,a inchega (laptele)”- si
gl'icka ,taujer”. Localizarea din [94] trebuie extinsa si la graiurile sud-estice,
de stepd (din reg. Xerson, Odessa etc.), ca si la cele de pe Nistrul mijlociu
si inferior /8, 167; 82, 178; 79, 44/, graiuri ai ciror purtdtori s-au ocupat,
mai mult sau mai putin, cu oieritul. Din v. rom. cl’ag /94; 88, 11; 89, 148;
67, 1X, 843]. Opinia din |44, 242/ este neintemeiatd. Despre greutatea de a
data imprumutul: /19, 414; 23/.

Hyrzyb s.m. ,cerc delemn impletit cu sirma in ochiuri, care se pune in
putind, sub sadild“. Din rom. hirzéb ,id.“ (1, II, p. I, 374; 65, 14; 17, 18;
48, I, h. 274; 95, 41 s.a.). Facultativ, in raport cu termenul propriu: cidylo.

Kaéa s.f. ,catd" — eliminat azi de csinonimele, proprii,: kl'uka, Zértka®.
Din rom. cdtd [94, 151—2/3

Kawa$ s.m. ,vas in formi de lingurd, cu multiple intrebuintari“ (v. si
/45, 100/). Din rom. edits, dial. cass (cf. /18, 129/)%. In v. M. : si ca supranume
masculin.

Klympu§ s.m. 1° ,dop la barbinta®; 2° ,(fig. si iron.) {ine, pitic”. Din
rom. clempiis (cf. [18, 157 ; 10, 291]). Pentru 1° cf. [88, 11], unde se pleacd insa
de la rom. sclimpus.

Kofa s.f. ,vas mic de lemn, pentru pistrat brinza, lapte“; in alte graiuri
carpatice (hutule): ,canitd pentru apa™ /30, II, 294/.

Din rom. cdfa (/10, 304—5/) /88, 10; 27, 133: aici si paralele ,balcanice;
cf., insd, 1, I, p. I, 635—6/. Ca imprumut din daco-romand (cf. si arom.

L Cf. (65, 14). ' j

2 Inf.: in satele lor nu existd termenul si nici obiectul. Doar I/ isi aminteste, din bétrini,
cd odinioard obiectul cu acest nume era folosit de hoti, care prindeau si scotcau cu el noaptea
oile din cosar; ciobanii minuian si minuiesc bofa (v. mai sus).

& Cf. ([3, II, h. 395, pct. 365: ,,Avean ciobanii mai de mult“]).

4 Siuer. kavik ,sdculet” — din graiurile carpatice — [30, 11, 205] < rom. edwe. Pentru rom.
cdus si caue v, ([1, I, p. 11, 222—3, 221]) Pentru ucr. kivé v. [30, 11, 242]. In [88, 10] chiar kowsz e

dat la cuvinte romanesti, ceea ce, insd, e mai putin probabil.
-
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cofd), acest cuvint se separi de ucr. kufa ,,butoi” /30, II, 333/. Derivate : kofycka,
kofyéetka (dim.).

Kiapka s.f. ,,vas mic de lemn pentru pistrat smintind, jintitd si sare;
(pentru ciobani) farfurie de mincat si de baut apa, lapte”. Din rom. ciipd >
urc. *hipa > (dim.) kup-k-a [94, 157|. Contra: /96, 270 : ucr. kupa ,vas mic,
cu cioc, de baut apa“ < tc./. Cf. i /77, 284/. Pentru rom. cupa v. (/1, I, p. II,
195—6; 65, 15 ; 17, 22; 32 etc.; 17, 22%; 48, I, h. 271)).

Kurméj s.m. ,curmei” (si la alti hutuli — /30, II, 330 ; 44, 64/), cu multe
derivate : Rurmdnina ,id.", kurmaééa ,zdrente”, kurmanyna ,id.”, care lipsesc
din /94, 177]. Din rom. curméi. La derivatul kurmdk, dedus in [94, l.c./ din
ucr. *kurm << v. rom. curm (pentru acesta v. si /59, 36, 316, 323; 66, 231/),
addugdm : kurman [88, 10/ si, din v. M., (dim.) kdrmyk, kirmycok.

Kazba s.f. ,partea mobild a cujbei s. cujba in intregime“. Din rom.
cijbd |94, 156—7; 27, 133—4 ; aici ,,isoglose balcanice”; 88, 12/. Pentru rom.
v. ([95, 85, 113 s.a.]). Sinonime: (mai frecvent) berféla, (mai rar) véhnyvo.

Kyrlig s.m. 1° ,cirlig in peretele colibei, pentru vase si unelte”; 2° cir-
lig“. Din rom. cirlig /94, 158/. In /67, IX, 831/: ucr. gyrivga ,bit ciobinesc”
< rom. gherid [!]. Contrar: [96, 257/

Ryndza s.f. ,stomac de vitel s. miel, din care se prepard chiagul” — cuvint
dialectal carpatic, in primul rind hutul /30, IV, 17/.

Din rom. dial. rindzd ,stomac” [94, 170; 88, 6; 27, 138/. Pentru derivate
[30, ibid.[; in v. M. ; ryndzavyj adj. ,plingdret” ; ryndzytisy vb. ,a se smiorcdi”.

Skala$ s.m. ,,bucatd de lemn ce se pune in gura animalelor (cailor mai] ales),
pentru a o tine deschisi” 2. Din rom. sedhis ,,id.“ (/1, I, p. II, 58—9/).

Striketdry ,strecurdtoare”, sinonim cu cidylo si facultativ (I, VI). Din
rom. reg. strecdtodre ([3, II, h. 412; 10, 1214/).

Téjstra s.f. , traisti“ (obiect nelipsit din traiul zilnic al hutulilor). Din
rom. dial. fdistra [94, 175; 82, 175>

Trymbita s.f. , bucium din care cintd pdstorii la stind, ca si trimbifasii
la priveghiul mortilor”. Din rom. dial. trimbitd, var. a lui trimbita (94, 176:
aici chiar din trimbita [!]; 88, 5; 44, 36, 64/. Atestdri rom. in (58; 65, 16).

Varga s.f. ,nuia (de alun, mesteacin etc.) pentru minat oile, vitele®. Din
rom. vdrgd ,id.” (/10, 1402/). Sinonim: prut.

Virhyna s.f., var. initiald : virgyna, (I, 1I) ,lemn de o anumitd lungime,
folosit la constructia colibei de la stind“. Din rom. virghind, binecunoscut
graiurilor populare (/95, 72; 57, 236, 237))

§ 5. Focul

Spaza s.f. ,cenusi“, folosit mai rar (II, III). Din rom. spizd ,id.“
194, 172/.

1, Vasele de la stink budace si buddcufe, cu capace si toarte, cofele, cupe cu minunchiu sipate
dintr-o bucati de radicind, ocd, racle, polonice si untdrite de ales untul ...".

2 IT cunoaste. ,din bitrini”, cuvintul cu sens de ,fundurei” [?].

3 Cf, si V. Arvinte, in AUI (SN), t. XII, 1966, {. 1; p. 23.
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Skrum s.m. ,funingine; lini, cirpd arsi“. Din rom. scrum /94, 174 ; 96,
210; 27,144 : aici — alte sensuri in alte graiuri !/. Derivat : (za )$krumily vb.
»a arde, a se face scrum; a incepe si arda“. :

Vitra s.f. 1° ,foc”; 2° (in alte graiuri: §i) ,vatrd“. Din rom. vdlrd [94,
179; 27, 125—6: aici si rdspindirea si etimologia acestui ,cuvint balcanic”/.
In /44, 247} : imprumut direct la striimosii hutulilor, uglicii, de la bulgari [!].
Pentru 1°: /89, 148/. Intilnit mai ales la hutuli 2 /7, h, 142 si h. 148/, acest
vechi imprumut rom. este reprezentat prin citeva derivate: (dim.) vdferka ;
vatrdk s.m. ,colibd micd pe lingd coliba principald a stinei s. pe linga
casd, pentru incdlzitul laptelui s. prepararea mincédrii“ [cf. 30, I. 129/;
vatry$§§i s.n. ,locul focului®; zdvatra s.f. ,colibi micd, in cosar s. lingd el,
in care dorm noaptea ciobanii, insofifi de ciini, pentru a pizi oile“® Cf.
mai sus, sub strunga : zdstrunka i zdstajka. Pentru tendinta graiurilor hutule,
realizatd in multe cazuri, de deplasare a accentului pe silaba initiald a cuvin-
tului, v. [96, 228/

Zgura s.f. ,zgurd (in cosuri, pipe etc.)“. Din rom. zg#ird. Localizarea la
graiurile nistriene /94, 180/ trebuie ldrgitd : cuvintul e general hutul /88, 10;
38, 280/. In v. M. — si sensul mai nou al sursei: ,zgurd de la locomotivai‘“.

§ 6. Turma

Botéj s.m. 1° ,,turma mai micd de oi“; 2° ,,droaie de copii ; grup de oameni
etc.” *. Din rom. botéi ,id.”“ [94, 133; 84/. Total gresit in [14, 230/, cum se
vede din (/3, IL, h. 390; 18, 90/).

Kyrd s.m. ,cird“. Din rom. cird [94, 158; 89, 148, 149: si dim. kyrdel|.
Sinonim cu bofej, in v. M. e folosit ocazional. :

Tarma s.f. ,turmd de oi“, relativ rar intrebuinfat. Din rom. térma [94,
176; 27, 140—1; 44, 245/, '

Tot aici notim si:

Hergelija s.f. ,multime de cai”. Din rom. kerghelie ,id.” (/48, I, h. 205/).
Facultativ, fatd de sinonimele : stddo, hurt kénnyj, kynnoéta. (I1 : asa se spunea
pe timpul austriecilor — herdelija).

1 ,Deocamdatd nu e clar, de ce ucr. s- e mai aseminitor cu alb. sk- decit cu rom. s-. Ce e
drept, in unele graiuri mold. st, sk trece sporadic in sf, respectiv in sk, ca in kuftura s.a. [...] ori
spudza [...]". Acest fenomen se realizeazi si in multe alte cuvinte de origine romineascd :
Sham, fkafa, $patar etc., putindu-se datora, eventual, unei deprinderi fonetice striine (germane,
polone).

? Totusi, wer. fyva vatra ,foc vin®, cf. [94, 1. c.], e derivat uneori din sl. com. Ziva(ja)
vatra: V. Vs. Ivanov §i V. N, Toporov, Slavjanskije jazykovyje modelirujustie sistemy (...),
M., 1965, 144. :

3 Cf.,, insi, rom. reg. zdvdird ,id.", socotit in [4, 82] ca identic cu zdvdé (< bg. zaviet) [1].

L IV : tirma w voléx, w nas-botéj ,turma la romani, la noi botei”; I : pentru ,botei” a
rdspuns cu ucr. hiria, hurtovéc (< pol.) si numai pentru ,turmi” a rispuns: hirma-velyka, botéj-
maj ménde ,turma e mai mare, boteiul e mai mic”; III pentrn , minziri” a rispuns: kyrd (15—30
oi), furma (100—200 oi), stdja (500—700 oi), pentru ,turmd” : stdja, in v. M. nu numai ,coliba
baciului®, ci i ,toatd stina" (ca i cuvintul s#fna in unele graiuri rom. — [65, 5n. 1; 95, 48s5.a.]);
VI pentru ,cird"; kyrd, stdja, precizind ci ai lor spun mai rar #iérma, fiindcd e , mai pe roméi-
neste”. ITI folosegte regulat botéf, motivind cii roméanii mai ales zic cird.

-
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§ 7. Pdsunatul

Bélega s.f. ,balegd de vita". Din rom. bdlega [94, 130; 27, 122 : imprumut
relativ recent in ucr. carpaticd, in virtutea rostirii oclusive a cons. g/. Tot
din rom. e $i vb. belegatysy ,a se biliga®. Derivate proprii: (dim.) beligitko
< pl. beligi ; belegényj, -a, -e adj. ,,murddrit de balegd" ; Belegénka — poreclia
unei  femei.

Must s.m. 1° , mustdreatd™ (si in expr. must ovédij ,lichidul scurs din bilegar
de oaie”); 2° ,zeamd de mere, coacdize murate”; 3° ,mincdrime la degetele
picioarelor”. Din rom. must, care, popular §i regional, are toate sensurile citate:
(/2, f. 12si 13, 1037—8/). Lipsit de un dublet propriu, cuvintul e uzitat constant
si in masa. .

Mutarfa (si: Motafa) s.f. , mutarea stinei dintr-o poiand in alta s. dintr-un
loc in altul al unei poieni”. Din rom. mutdre ,id.”, sens binecunoscut mai tutu-
ror graiurilor rom. (/18, 524; 65, 7 n. 2; 68, 846 — Suceava; 2, f. 12 si 13,
1062, sub 1°; 17, 1; 95, 64, 78 s.a.; pentru acceptia de ,asezimint, silas”
in rom. veche v. 66, 580/). Cf. in /94, 163/ : mutaté7a, ,termen pidstoresc*din
graiurile transcarpatice, neglosat insi. In satul Paltin si ca toponim: Mo-
dfa — n. de deal; z-pyd Motdi¢i — n. de piriu.

Porndla s.f. , pornitul oilor la piscut in amurg, dupid mulsoarea dinspre
seard" (II : dupd orele 17—18; porndla tine pind la Sf. Ilie, pind cind iarba
e buni si grasid, iar oile sint mulse de trei ori pe zi). $i expr.: viy na poridlu
»a merge in porneald”; wywci na porndl'i’,oile in porneali”. Din rom. por-
nedld ,,id.” (/58, 225; 80, III, 255; 73, II, 243; 17, 26/). In v. M. se mai
pdstreazd si sensul de ,iarbd de pe pdsunea rezervatd minzdrilor” din alte
graiuri, prin care porsiala devine sinonim cu ucr. pohyrnyk [30, 11I, 345;
cf. 94, 167; 88, 8/1. Si oronim in Bucovina — /42, 35/. Tot imprumut ro-
ménesc este si vb. pornyty (< a porni) ,a pleca cu oile la pdscut” gi, mai des,.
»a se pune in migcare, a porni din loc”.

Urma s.f. ,,urmi ldsati pe pimint de animale (dupi care ele sint cadutate)”.
Din rom. #irmd ,id.” [94, 177/. Uz facultativ, fata de sin. skd, ca si al vb.
urmaryty ,,a ciuta dupd urme” fa{i de slidyty, imprumut al rom. a wurmari.

§ 8. Strigate®

Afa! (si: fal) ,strigit cu care se intorc oile“; hafa ,strigit pentru intors.
vacile”; cf. si /30, I, 40/. Interjectia aceasta coincide cu rom. ared!, cu diverse
var. : dred!, hared!, hrea!, rea! (|4, 14; 48, I, h. 385 si 386/). Cf., insd, [67, I,
36 si VII, 578].

1 IV : povyrngk abo [= sau] na porddlu pentru ,piscutul oilor de dupi-amiazi”. Cf.
pentru sensul in discutie ([58, 229]): in Maramures ,porneald [...] insemneazi §i loc rezervat.
oilor pentru pisunatul de noapte”. y

1 Nu toate interjectiile de mai jos pot fi socotite cu siguran{i ca preluate de hutuli de la
roméni. Le facem loc, totusi, aici, pentru a da o imagine cit mai completd a concordantelor lexi-
cale roméano-hutule in ramura de care ne ocupim. Rudny¢kyj [67] preferd si vada in multe dintre-
ele formatii onomatopeice ,primitive”.
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Byf(-byt)! (si: ibyf!) ,strigit cu care se mini oile“. In ucr. cuvintul
este carpatic mai ales, cu numeroase derivate (necitate in 94, 136/), dintre
care in v. M. circuld : byfkaly ,a striga astfel la oi“ (si: zbyrkaty ,id.” ; pentru
acesta cf. rom. a zbircdi [46, 11, 64)) si bricka (-bricka)! interj. si s.f. in graiul
copiilor, Bri¢ka-antroponim, Pentru celelalte v. /30, I, 50, 46, 57 ; 54, 76 — aici
se trimite insd la pol., slov., magh. birka/. Dupd [27, 123] e mai degrabid un
imprumut din dacoromand decit o creatie independenti (cum crede Rud-
nyckyj /67, 11, 123]) < bir! (expr. bir (miodrd)!) (/46, II 118, 68; 3,11, h. 385
si 386/)L

Ca(-Ca)! ,strigdt pentru asmutit ciinii asupra cuiva s. la vinat“, Cf.
rom. (mold.) fa! (/75, 628; 68, 252, s.v. cea 2; 18, 891/).

Civa! (si: ciba!) ,strigit cif care se alungd ciinii“. In /30, IV, 430/: cibd!
si cibé! — in graiurile carpatice si cele de la Marea Neagrd. Desi uneori rom.
{ibd! este explicat prin ucr. (/18, 893/, unde se trimite la ucr. é&ba!, formd ne-
atestatd cu acest fonetism [!]), formele hutule cel putin sint modificate sub
influentd fonetici rom. De altfel, Sylo /76, 84—85/ derivd interj. a-ciba!
direct din rom. tiba! [ ] (<< germ. zibbe).

Cu-tu! (si: Eo-¥o; tik¥o!) ,strigit pentru chemat porcii (si substantivat,
in limbajul copiilor: &ééka, &iédka s.f. ,porc”). Cf. rom. eio! eiu(c)!, cicl,
cicio-cicio !, cicioa! ,id.“ 2 (/4, 24: 46, I, 59, 99; II, 85/).

Ha¢! (si: hat!) ,strigit pentru alungat porcii”! Pentru alte graiuri car-
patice v. (30, I, 277/. Cf. rom. haci!, hati! ,id.” (/1, II, p. I, 377 : ,,$i rutenii
intrebuinteazd interj. haci! cind alungd porcii”; 46, II, 100; 47, I, 175, 210/).

Hyj! (si: hy!) ,strigit pentru minat vacile (si boii)“. Cf. rom. hai!
#d.” [5, 60/. Altfel: [67, VII, 592, 593, 613; cf. cele spuse aici, p. 666, cu
privire la interj. sov! ,stail”/. Derivat: vb. hyjkaty ,a striga (la vite): hdi!".

Hyrst! , strigit pentru gonit oile din strunga in spitiri, la muls“. Cf. rom.
hirst! ,id." (/63, 165; 65, 14/).

Kyé! ,strigit cu care se alungd pisica“. V. in /30, I, 237/: kec-kec!;
kys, kys!. Cf. rom. chet!, cat! ,id.” (/46, I, 90, 100; II, 85; 47, I, 60, 164/).

Myé(-my¢) ! ,strigdt cu care se cheamd pisica” (si substantivat in graiul
copiilor ;: myéka ,pisicd”, termen de alintare, cu vocativul de apel: mycku
(-myi¢ku) ! ; mai rar : myca si dim. mycicka). Din rom. reg. mif (si interj. pentru
pisici) < mitd, mifiicd, cu pl. mitici, mifice (/2, f. 10—11, 728, 732; 48, 1II,
h. 485)) 3.

Na-na! (si: nifd-nina!) ,strigdt cu care se cheamd vacile” (si subst. in

- limbajul infantil : néindka ,vicuti”). Cf. rom. nea! ,id." (< nene(a)), nened!
(/18, 532; 4, 49; 46, I, 61, 105)) 4. 3

1 Interj. birco-bir! e tratatd, dimpotrivd, ca rezultind din ucr. birka ,oaie” -+ interj. bir!
in [4, 17]. Contra — [66, 432], unde ucr, birka ,un fel de 0i" < rom. bircd ,0aie cu lina creatd si
micd Cf., insd, [77, 117—8; 19, 210; 67, II, 124], iar pentru interj. byr! si [36, 6].

2 Cu punct de plecare in cied < (pur)cica ([1, I, p. 11, 399]). :

# Cf. acelasi imprumut in maghiara [19, 122]. V. discutia ampla a ariei acestui element, a
sursei posibile (germ. dial. Mafz ,pisici”) i a eventualelor sale inrudiri mai largi in [81, 98—99].

4 fn v. M. nu se intilnesc cuvintele : néia (dim. néika, nénelka), ,mama’ si nédo ,tata”
din alte graiuri ucr. carpatice [30, II, 552]. ¢

-~
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Puj-puj! (si: pajka-pajka!) ,strigit de chemat gidinile“. Din rom. pw:
,pui de pasdre”, pauica ,id.” (/18, 678/), folosite in rom. si interjectional. Cf.
acelasi imprumut, ca si multe altele (hdis!, cea!, hata!, bir! etc.) intr-un grai
lipovenesc /5, 60/.

Tprwa-tprwa! ,strigit cu care se cheama oile”. Cf. rom. tproa!, tprua! ,id.”
(/65, 14; 4, 58/).

Tot aici includem : ;

Féskaty vb. ,(despre animale) a pufni puternic pe niri“. V. si /30, IV,
378/. Din rom. a fosdi ,id." [68, 522; 5, 57, n. 2/.

§ 9. Produse

Bryndza s.f. ,brinza frimintati de oi s. vaci“. Din rom. brindzd [94,
134; 44, 245; rom. < grec.; 82, 177—8; 88, 11; 89, 148 ; pentru datarea im-
prumutului: 74, II, 205; 51, 77; 23, 86: aici — atestdrile in documentele
ucrainene, slovace, cehe si polone; 27, 125 : o discufie etimologicd mai ampla/.
$i toponim in Odesa: [79, 44/.

Budz s.m. ,bucatd mai mare de brinzd frimintatd si presatd sferic”.
In /94, 135/ : bundz — numai in graiurile lemkoviene si nistriene ; insi, chiar
Hrinéenko /30, I, 105/ il aratd si pentru graiurile hufule; cf. si /44, 36/. Din
rom. bulz, bunt (/73, II, 234; 17, 19; 65, 20/). Derivat: (dim.) bidzyk. Alte
var. ucrainene: (23, 81/.

Dzer s.m. ,zer”“. Din rom. dzer [94, 140 : localizarea de aici trebuie ex-
tinsd si la graiurile de stepd, cum se vede din 79, 44; 89, 148; 24, 84, 18;
62, 24, n. 2, 75/. Cf. si /7, h. 95/. Derivat : zdzérine adj. , (lapte) stricat”. Vb.
2dzérity(sy) ,(déspre lapte) a se strica“ ar putea fi unimprumut direct al
rom. a (d)zeri id.” (/4, 82; 58, 219)).

Kokérza s.f. ,,cas proaspit cu smintind s. cu jintuit ; strigheata” (/11, V).
Il)(;n 3r6)m. cocirfd ,jintuiald acrd“ (/71, 58; 65, 17; 17, 19/). Cf. si (/75, 143;

, 301/) 1.

Kulléstra s.f. ,corasld, primul lapte al oii, vacii, (femeii)“. Cuvintul e
cunoscut i graiurilor de stepd : (79, 44/. Din rom. culdstrd [94, 157 ; 44, 245;
6, 12/.

Minna s.f. 1° ,lapte, smintina de calitate bund ; 4. exf. belsugul de lapte
la vaci®; 2° ,pulbere galbend ce se cerne, la adierea vintului, de pe padurile
inverzite si inflorite si care, dupd ploaie, se ageazd ca un fel de smintind
pe ochiurile de apd“ (acest sens pare specific graiurilor de aici; pentru altele
v. |7, h. 165/). Din rom. mdnd [94, 161; 88, 16; cf. 33, 26/. Pentru rom. v.
(/10, 742; 2, 1.1, 76, sub sensul 5°/). Der. : mannysta adj. ,(despre vaci) care
are smintind multd si bund“. Expr.: mdty mdnnu ,a avea mana" ; vydobrdty
mdnnu, calc dupd rom. a (se) lua mana (vitelor) (/63, 208, 242/).

Micka s.f. ,lini de pe mieii tineri“ (/: ,suvintrdturi). Din rom. mi{d
»id.“ /94, 163: aici — precizarea etimonului si derivate;88, 6; 82, 178/.
Pentru rom. mit, mifd, mite v., d. p., (/17, 7; 73, 11, 241; 48, I, h. 282, pct.
605; 2, f. 9, 647)).

1 V. pentru obiceiul pistoresc legat de ,acest prim bulz" de cag, obicei practicat si de
hutuli, dar la riscolul stinei, ({17, ibid.]).
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Natenyna s.f. ,lind din a doua tunsoare, deci, de pe noateni®. In /94,
164/ — doar: ,un fel de lind de oi“, desi in /24, 36/ se atestd la hutulii trans-
carpatici tocmai sensul de mai sus; cf. si /30, II, 256/ — imprumut specific
hutul. Din ucr.* nofen < rom. nodten, nodtend * (94, ibid.|.

Prim s.m. ,bland de miel (neagrd s. brumdrie) aplicatd pe marginea
bonditelor in special“, Din rom. reg. prim ,id.“ (/18, 662)).

Skam s.m. ,scami, ca un fel de vati, ce rezulti din scdmosgarea cama-
silor, a flanelelor, atelor, hainelor vechi®. Sensul de ,lind de calitatea cea mai
bund” din alte graiuri carpatice (94, 174/ revine aici termenului, propriu,
wélos. Din rom. scdmd ,,id." [88, 6]. Der.: (po-, vy-)Skamyty(sy) vb. ,a (se)
scimoga, a (se) destrdma“; Skamyslyi, -a, -e adj. ,scdmosat”; Skamdk't s.n.
plt. ,ferfenitd; bucdtele” (si in expr.: na Skamdk'i ,in bucitele”, cu uz ad-
verbial).

Stym s.m. ,lind mai scurti rimasi dupd diricit® — in special in graiu-
rile hutule /30, IV, 513; 62, 21/. Din rom. stim ,id.” (/78,270/). Discutie mai
largd — in (94, 174/. Der. : §tymovdta adj. ,,(lind) scurta”.

(W)trda s.f. , brinzd obtinuta din zer fiert“. Dinrom. drdd [94,177 ; 27,126;
88, 11; 89, 148; 67, VI, 500; 43, 54— 67 : aici — rdspindirea exactd a cuvin-
tului in toate limbile care il cunosc si toate discutiile etimologice de pind
acum/. Cf. si /7, h. 92/. Der.: (w)urienka s.f. Japte zaurdit”; zaurdity(sy) 1°
»(despre lapte) a se brinzi“; 2° ,a se innora®, care ar putea fisi el un imprumut
al rom. @ zdurdi ,1°“ (/4, 82; 46, I, 44 — Gura Jiului; II, 38, 72; 66 321/).
Pentru derivate din alte graiuri v. [94, 1bid. /.

Zyntiéa s.f. 1° ,zer din lapte de oaie, vacd”; 2° ,lichidul rdmas dupi
obtinerea urdei”; 3° ,,zer amestecat cu urdi” ; cf. 2i /44, 97; 7, h. 93/. Din rom.
dial. (trans. si mar.) jintifa [94, 181; 88 11; 23, 86—7 : aici — circulatia cuvin-
tului la nord de Carpati si unele opinii etimologice ; 79, 44/. Derivate: 1) Zyn-
ti¢it s.m. ,jintuiald (jintuit), grisimea care iese din cas dupd zer” 2, creatie
proprie intilnitd §i in graiurile transcarpatice /23, ibid./; 2) Zyntitity vb. ,a
jintui“ (111, V); cf. si rom. a jintui; 3) Zyntyénik s.am. ,(iron.) cel ciruia i
place sd bea jinti{d“, prezent si acesta in graiurile sud-vestice de apus /23, 1. c./.
Cf. (/65, 20; 17, 20—21)).

§ 10. Hrana pastorilor®

Banu$ s.m. ,un fel de mamaligd pregdtitd cu smintind (in loc de apd)“.
Hrinéenko /30, I, 27/ il fixeazd tot la hutuli. Din rom. bdlmus ,id.“ [94, 130;
88, 13/. Pentru rom. vezi, d. p., /73, II, 233/).

Cir s.m. ,terci de milai, cu care sint hriniti si ciinii“. Din rom. cir [94,
138: aici — sustinerea etimologiei/. Alte sensuri si variante: /30, IV, 461,
463]. In v. M., derivat: (dim.) &wdk.

Kulé$a sf. ,mimiligi (de bazi in alimentatia hutulilor)“. In /30, II,
322]: tot la hutuli, cu acelasi sens si unele derivate, dintre care kuleSinnyk
»(fam. si iron.) cel cdruia {i place mimilga® e prezent si in v. M. Din rom.

1 Cf. ([65, 21]): ,Lina de pe cirlane §i mioare se numeste nofiind".
? Din el se prepard untul, de calitate mai slabi.

; ;
Cf. si §9. =
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culésd ,id." |94, 156; 88, 13; 96, 228: aici — prezenta cuvintului si in alte
limbi slave; cf. si 77, 251].

Mamalyga s.f. — sinonim, de uz facultativ, al lui kule$a, dar fixat si
in sensul de ,,(fam. i iron.) om moale, papi-lapte”. Din rom. mamadligd ,id."
/94, 160—1; 27, 136: romanism devenit ,balcanic; 6, 12; cf. si 51, 85/.
Cuvintul e folosit mai mult de refugiatii boici !, stabili{i in v. M. in timpul
ultimului razboi.

Mastéka s.f. ,specie de risind, care se mestecd in gurd”. Din rom. reg.
mestécd, var. mesteded ,id.“ (/73, II, 201; 46, I, 82 — Rm. Vilcea ; II, 117 —
Suceava; 2, f. 6, 428)).

§ 11. Lumea animald ¢
A. Amimale domestice

A. 1. Specii; caracteristicile lor 2

Cap s.m. ,tap”. Din rom. fap [94, 136: aici — derivatele §i repartifia
pe teren ucr.; 89, 146; 81, 89; 27, 142 : nesigur de etimologie; cf. si 51, 86/.
Derivate: (dim.) capdok, capdiok.

Maskor s.m. ,porc (indiferent de xsex) de la 6 luni in sus“ (sub aceastd
virstd : (dim.) mdsko#i s.n. si mdskoritko. termeni de uz general, datoritd semni-
ficatiei lor afective). Termenii pentru nofiuni-specie sint insd slavi. Din rom.
reg. mdscor, mdscure ,,id.“ ([2, f. 3, 161 : aici — si atestdrile ; cf. arom. mascur,
mglr. mascuri]). Ca si la roméni ([17, 20, n. 1]), la stinile hutule mascurii sint
nelipsiti.

Képyl s.m. (der.: képyl’i sn.; kopylik s.m.) ,miel fatat toamna, cu mult
inainte de Criciun s. Anul Nou, inaintea altor miei, $i numit aga primdvara“.
- Cu numeroasele sale sensuri tehnice, ca nume al unor obiecte sau pdrti ale
lor, cuv. kopyl se intilneste in toate dialectele ucr., inrudit fiind cu cel din bielo-
rusd si rusd. Graiurile carpatice il cunosc, insd, cu un sens total deosebit, de
»bastard”, cu numeroase derivate [27, 131—2; 88, 1; 6, 12; 44, 245; 38, 287/.
Sensul primar al cuv., cu circulatie largd in Balcani, pare a fi acesta. Pentru
el, pentru raporturile dintre cele doud sensuri principale si pentru imprumutul
din dacorom. veche in ucr. carpatici v. |27, ibid./. In v. M. termenul are o
semanticd speciald, limitatd la pistorit 3, ,bastardul® numindu-se aici po-
kryt'ik. Din rom. cdpil ([1, I, p. II, 769—773; 66, 268—9; cf. 48, I, h. 73;
47,1, 137 — Banat : cdpild sf. ,oaie care fatd prea de tindrd, inainte de vreme
(in virstd de un an). Miel de copild“|).

Kortitara s.f. ,miel (in genere, animal) corcit, degenerat”. Din rom.
corcitird ,,id.” (/10, 333; 1, I, p. II, 782/). Ci. /33, 23/.

1 Boicii (ucr. béjko, pl. bdjky ; numele lor nu e l&murit, etimologic, nici azi) — grup etno-
[ggrzjﬁc ucrainean de pe versantii nordici ai Carpatilor, vecin la est cu hutulii. V. graiul lor in
? E vorba de nume de specii propriu-zise, ca si de nume date dupi caracteristici de virsté,
de m})rodncm, de crestere etc,
Cf. képyl ,bulz mic, pregitit in taind de stipin, odatd cu pregitirea bulzului mare” la
hufulii transcarpatici [23, 82]; kopeleéa 2° ,,0aie care a fitat primul miel” [7, h. 65, pct. 72].
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Faman s.m. ,(berbec si tap) lipsit de testicule, inapt de prasila“ (17, I11).
Din rom. famdn ,id." (/1, 11, p. I, 42]) 1. Acest cuvint (inf. /] : vechii hutuli
il utilizau constant), folosit incd in v. M. aldturi de ucr. jelovéc, jélovyj, jelo-
véga, ar completa, astfel, seria arhaismelor lexicale si semantice roméanesti
din limba ucraineand, cf., d. p., /94, 111-2/.

Harmasaf, s.m. ,cal apt de reproducere” (si peiorativ, la adresa bidrba-
tilor). Din rom. harmdsdr [94, 148/. Der.: (dim.) harmasdryk (dar si termen
tehnic in timplirie, fierdrie), harmasdrycok.

Plekotéfa s.f. ,(oaie) aplecitoare ®. Din rom. aplecdtoare. Der, : plé-
kanti ,mielul aplecat astfel“. V. § 1: pleka{y

Ryngaé s.m. 1° ,.bou 54 cal lipsit de testicule s. bun de prasila mltlal dar
castrat ulterior” *; 2° | (peiorativ, despre oameni) bdlos, nesuferit, vicios"
Din rom. rincdei | 1d d /58 231; 65, 55,; cf. 59, 198; 66, 241/); cf. arom.
arungaciu. V. si /94 17/.

Stérpa s.f. ,(ocaie) stearpa®, frecvent ca $1 sinonimul sdau ucr. jélova.
Din rom stedrpa ,id.” (95, 114; cf. 66, 232/) 4.

Styfa s.f. ,oaie s. scroafd care nu fata mcmdat.i"' cf. si (30, IV, 514;
,oaie' stearpd”/. Din rom. stird, inv. sidial., ,stearpd™ (/10, 1259; 18, 839;
66, 274/).

A. 2. Organism; fiziologie; boli®

Daldk s.m. ,boald a oilor”. Din rom. daldc ,id.” (/71, 62; 64 ,181; cf.
13, 284/). Pentru alte graiuri ucr. vezi {33 17/.

Gant s.m. ,orice boald a animalelor” (III si a omului) ; si in alte graiuri:
/30, 1, 346; 79, 44/. Din rom. dial. ganci ,id.” (/1, II, p. I, 219; 46, 1I, 60})
Cf. [67 IX 799 38, 285; 6, 12; s1 77, 370[ Der.: gané’avdty} »Cu ganci®,
Sinonim : expr. gand‘em

Gusa s.f. ,,gu$é. ; si expr.: nalyvdty gisi ,(despre oi)?“. Din rom. gusd
/94, 147/. In v. M., cuvintul posedd sensurile 2°, 3° si 4° ale etimonului
(/1, II, p. I, 331)); si: porecld a unei femei.

Kérda$ s. m. ,stirv de animal®“. Nu am putut stabili o sursd precisd. Cf.
rom. cardas; pol. kardasz, kurdesz; germ. Karde; etc.

Laba s.f. 1° ,labd de animal; 2° , (iron, si fam.) mind*; in /30, II, 337/,
alt sens, tot la hutuli. Din rom. labd [88, 2/.

Skoéjka s.f. (mai des la pl. : skojky) ,,excrescentd osoasd pe copita calului®.
Din rom. scdicd ,id.” (/64, 82, 227; 10, 1121]). Cf. altfel, in [30, IV, 138/.
La alti hutuli — absent [7, h. 24/.

1 Arhaism, cu acest sens, in rom., folosit incd, sporadic, in unele graiuri populare, dar
pentru notiunea de  hermafrodit”, cf. ALR II, 1, Supliment, h. 16, pct. 876, 928, 478 si 605
(ceea ce contrazice pirerea din [1, ibid.] ci acest sens ar fi neatestabil).

2 Numai inf. I7 : dritha mdma ,mami de-a doua”.

3 II : ,bou castrat care isi revine, fird a fi insd buhdj, adici apt de reproducere".

4 Termen fira corespondent, intrucit aici ucr. jélova semnificd ,,0aia (vaca) care nu fatd un
an, doi s. numai citiva”, avind ca sinonim §i cuvintul, iarisi propriu, perexydnjca.

5 In aceastd rubrici géisim cele mai pufine imprumuturi. Multe dintre ele se referi, ca si
cele din alte sectoare, cum s-a viizut, §i sau mai ales la corpul omenesc. Aici am inclus doar

acei termeni care sint, prin semantica, preponderent ,zootehnici®.
-
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Zgarda s.f. 1° ,bdrbia (salba) oii s. a vacii“!; 2° , cureaua de la gitul
ciinelui“; cu alt sens, in alte graiuri: /94, 180/. Din rom. zgdrdd ,2°* (18,
955; 66, 275/). Der. : (dim.) zgarditka; zgardystyj, -a, -e adj. ,,cu bidrbie mare,
lungd”.

A. 3. Imprumuturi ,afective” ®

Dihéanija s.f., sgt. 1° ,jivind, animal sdlbatic"; 2°  fiintd monstruoasi;
3% ,(despre oameni) namild foarte uritd“ — fird corespondent propriu. Din
rom. dihdnia, formd articulatd a lui dihdnie, cu mai toate sensurile acestuia
(/18, 246; 48, 11, h. 500/).

Drygla s.f. ,mirfoagd, cal prost”. Din rom. dial. (nordic) drdgld (var.:

drigld, drigld) ,id.” (/10, 436; 68, 448/).

-Gajda s.f., sgt. ,ciine vagabond, nemernic, lenes“®; cu totul alte sen-
suri — in graiurile galitiene /94, 143/. Din rom. (Mold.) gdida ,crac (de animal
mare)“ (/1, II, p. 1,; 75, 263/). Pentru derivate pe teren ucrainean, v. /30,
I, 345—6; 67, IX, 786/.

Gobaja s.f. ,pasire de curte”, mai ales la voc. cu interj.: y§, gobdje!
si in expr. : gobdja pustd ,gobaie nemernica“. Din rom reg. gobdie ,id." ([18,
341; 48, I, h. 243)).

Haram s.m. ,(cal, vacd etc.) mare si puternic; ndrdvas, pdcitos” si,
peiorativ, despre oameni. Din rom. hardam ,1d." (/1, I, p. I, 360—1; 3, 1I,
h. 282/). :

L’agima s.f. Vezi Poma.

Mérsa s.f. ,oaie piperniciti“. Din rom. dial. mirsd ,id." (/2, f. 10—11,
723/). Cuvintul e cunoscut aproape numai graiurilor hutule (rar, si in cele
transcarpatice : merxa) [7, h, 124,

Mokén s.m. ,(despre animale i oameni) mitihdlos ; puternic”. Din rom.
mocdn ,pastor ardelean”® (/2, f. 10—11, 745—6, sub 2° si 3°; cf. Mocdnu,
Mocina — n. de animale (/61, 375/). Imprumutul existi si in onomastica
transcarpaticd /16, 83/; in alte graiuri /33, 27/.

Péma s.f. ,s0i rdu, viclean (de animal s. de om)“. Din rom podmd ,,id.”
Imprumut recent, lipsit de sensurile de bazi ale etimonului, el si-a atras un
sinonim, rom. legimd, care a ajuns si exprime atitudini depreciative. Expr. :
So to za poma (I'aguma)! ,ce poamdl”.

Pyrittra s.f. ,animal slab, nefolositor”. Din rom. pieritird ,,id.” (/18, 615]).
Inf. IT l-a confundat cu pyrlitiira (< rom.).

Ruptara s.f. 1° ,animal slab, gata de pieire”; 2° ,(iron.) babd, hirci;
zdreantd“. Din rom. ruptird ,id.“ (/46, I, 108; cf. si 18, 730; 3, II, h. 282/).

1 Sensul 1°, metaforic, specific graiurilor din v. M. (nu-l cunosc alte graiuri hufule §i nici
etimonul rom.) a ficut imprumutul acesta productiv, in creatii proprii, i ca nume de animale.

2 Numele acestei rubrici l-am preluat de la E. Vrabie [94, 185].

3 Si la hutulii de peste Carpati se foloseste, in locul termenilor, proprii, pes, sika (in v. M.
§ii piidla), ca eufemism, cuvintul gdjda [41, 20].

4 Conform ipotezei de la p. 69, n. 4, acesta ar fi unul dintre imprumuturile bulgiresti
directe in graiurile carpato-ucrainene (cf. bulg. mrdfa). Pentru roména cf. si ([64, 103 : gi mérsd]).

5 In v. M. au ajuns emigranti din Ardeal, se pare, in mai multe ,valuri”; v., pentru pre-
zenta si ocupatiile lor aici, I. Nistor, Emigrdrile de peste munfi, Bucuresti, 1915, extras, p. 45—51.
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A. 4. Diverse

Blyndyj, -a, -e adj. ,(animal) blind, linistit“. Din rom. bdlind, blindd
Lid. 194, 132/: Der. : blyndyty ,a scirpina un animal®.

Samyndza s.f. ,,sﬁmintﬁ soi”. Din rom. samindzd, V. si [62, 61/, Ter-
menul a fost extras din expresii calchiate: débryj na samyndzu — bun de
sdmintd (cf. pentru aceasta /80, III, 1359; 65, 27/), (cu sinonimul recent :
ddbry; na prasilu, do prasily ,id.* ) si (unpreca’;le) propdsty (komus) sa-
myndza = a-i pieré (cuiva) sdminfa, in dauna expresiilor proprii: ddbryj na
nasinii si (inv.) na rykd.

B. Animale sdilbatice, pdsdri, insecte *

Burstik s.m. ,viezure” (si in onomasticd). Forma hufuld este identici,
fonetic, cu rom. bursic ,id.“ (alte forme ucr. : borsuk, borsitk < tc.). Derivat :
(dim.) bursuéék; Bursukiw — toponim.

Gana s.f. ,,gaie (Mailvus regalos) ; in [30, 1, 346 ; 11, 216/ : gana si kana (2) —
in graiurile carpatice. Din rom. gdie (> gdie) |88, 6; 38, 288/.

Guzal'a s.f. — n. dat insectelor din mai multe specii. Din rom. reg.
gujulie (si: gijulie) ,id." (/10, 544 ; 48, 11, h. 572, 574, pct. 334/) /88, 7; 76,
84; 38, 285: aici — variantele hutule/.

Huhuréc s.m. ,specie de bufniti®. Din rom. huhwréi ,id.“, general in
nordul tarii (/48, II, h. 532, Huhurez|).

Kapasa s.f. ,insecta Meloplmgus ovinus“. Din rom. ecdpisa ,id.”“ (/65,
21)). V. o discutie mai largﬁ in /94, 152—3/.

Kertyca (mai des, var. : kertyna) s.f. ,,marmfeml Talpa europaea”

— la hutuli indeosebi, Din rom. cirtifd ,id.” /88, 7/2

Pawiin s.m. ,pasirea Pavo cristatus” — cuvint ,exotic”, pasirea
nefiindu-le cunoscutd direct hufulilor. Din rom.pdin ,id.".

Vataj(k)a s.f. ,ied de cdprioard”. Din rom. vdtiie [94, 179; 38, 283 ; 89,
148/. Derivate: (dim.) vatici, vatititko.

12. Obiceturi §i credinfe pdstoresti

Stima s.f. 1° ,fiintd imaginard silvestrd; ardtare; monstru“; 2°  bles-
temul pus, de obicei prin uciderea unei femei, pe o comoardi”. Din rom.
reg. stimd ,id.” (/10, 1115; 68, 1169; 18, 839/).

Styngaf s.m.(si: $tingd#) 1° ,prosop”; 2° ,marami”. Cu sensul 2° cuvin-
tul se leagd de pdstorit, printr-una din destinatiile obiectului®, Din rom.
stergar ,id.” cu disimilatie pe teren hutul.

1 Numele de animale de origine roméneascd, foarte numeroase in zoonomastica hutuld
locald, in virtutea specificului lor, vor fi prezentate aparte. Din motive de spatiu, nu am inclus
aici imprumuturile privind lumea vegetald, degi multe dintre ele sint legate, neindoielnic, de
domcmul in discutie; cf. [94, 182].

2 In [44, 257] se trimite, insd, direct la bulg. kdri, kdrtica.

3 In trecut, cind venea vremea impreunatului oilor toamna, hufulcele, imbrobodite cu marame
albe, lungi, inflorate si cu franjuri la capete si avind ciorapi albi in picioare, mergeau printre oi
si le loveau cu aceste marame, ca §i cu desaga ori cu doud traiste legate intre ele, pentru ca
mieii fitati s fie frumogi, cu capete albe §i cu zgardd cit mai mare (socotiti ca semn al unui
soi superior),

-
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13. Varia

Folés s.m. 1° ,venitul realizat in gospodirie (din cresterea animalelor
in primul rinda®; 2° ,beneficiu; valoare”. Pentru 1° si: expr.: frymdty na
folds vywei (marZynu) ,,a tine pentru folos oi (vite)!. Din rom. folés (/1, 11, p. I,
155; 68, 519/).

Park s.f. ,parte; soarti”. Din rom. pdrte [94, 166/. Der.: partyka ,parte
de mostenire ce se cuvine unui urmas”“. $i expr. (calc) : maty park (z cdhos)
»a avea parte de ceva (de animale mai ales)".

Venit s.m. ,beneficiu; venit intr-o gospodirie (din animale si pdmint)“.
Din rom. venit ,id.” [94, 179]. Vezi jfolos.

II1. Calcuri*

Imytysy ,a se inchega (despre lapte), in expr. : molokd imylosy (sy ldvy)
slaptele s-a prins (se incheagd)“, dupi rom. a se prinde ,id.” La fel si la ceilalfi
hutuli : /30, II, 3743,

Moloké s.n. 1° ,lapte” (ca in uer. comuna si literard); 2° ,mulsoare”
(sinonim : u#diji); 3° ,cas“ (cu pl. moldka ,casuri”?). Cu 2° — si in graiurile
transcarpatice |23, 80—81/. Sensurile 2° si 3° — dupd rom. ldple ,mulsoare”
(/95, 24 — Oltenia; 28 — v. Muresului/ ®.

Obernity vb. ,a castra® (si expr.: obermiity bykd (= vold) ,a castra un
bou®), calc dupd rom. reg. a intodrce ,id.” (/18, 427/).

Vydbyty vb. (despre animale si femei) 1° ,a dezvita de supt”; 2° ,a nu
mai avea lapte”, sensuri specific hutule [7, h. 186], dezvoltate, probabil, dupi
rom. a dezhdte (inv. si pop.) 1° ,a desface ceva; a desprinde”; 2° ,,a dezobisnui
(cf. /18, 239]).

Vydbytysy vb. ,(despre iapd) a se impreuna pentru reproducere” cf.
si /30, IV, 204; I, 58/. Dupd rom. reg. a se bdte ,,id.” (/68, 154]).

Daty vywci u (n)a) bryndzu — expresie-traducere a celei rom. a bdgd
&('agbziue) dile in (pe) brinzd (/3, II, h. 396 : tot aici — si la hufuliidin valea

Sucevei/).

Lata bryndza — calc frazeologic al rom. brinzd wite (/3, I1I, h. 424/).
In graiurile hutule, adj. I'#tyi, -a, -¢ = nu numai ,piscitor; (despre miros)
intepitor”, dupa rom. iute ,id.” (/18, 398/); el a preluat si celelalte semni-
ficatii ale ,prototipului“ siu semantic, in expr. ca: lolovik (kyn) LMityj =
om (cal) iute (cf. |68, 666)); U'utyj tit'in ,tutun iute, tare”® ; si adverbial:
I'ito ,iute, rapid“, d.p., in expr.: robyty lito ,a lucra repede (si cu zel)".

! Ca si 0 ,zicald” a vechilor hutuli, cum ci ,,in sapte ani porcul aduce omului folos mare :
«il imbraci in aur si argint », pe cind giina ii distruge, in acest timp, pini gi temelia casei”.

? Unele imprumuturi de acest tip au fost date si in cap. al Il-lea. Pretutindeni, este vorba
de inovatii semantice etc. locale. A se vedea sensurile ucr. comune ori teritorial mai largi si
cele literare ale lexemelor respective in  [85].

3 Cf. si E, Vrabie, in ,,Romanoslavica®, VI, p. 6.

4 Cf. rus. dial. moléka ,,produse lactate” (M. Vasmer, Etimologiceskij slovar russkogo jazyha,
trad. rus., t. IT, Moscova, 1967, 645).

5 Transferul, pe teren UCR., de la 2° la 3°, probabil, prin: ,cantitatea de cay (brinzid)
finuti dintr-o mulsoare”.

9 Aceasta atestatd, tot la hutuli, in [30, II, 390].
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Notd. Grupim aici laolaltd cifiva termeni a cdror origine roméneascd
in graiurile ucrainene, deci si in cele hutule, este nesigurd, insuficient probata
ori foarte controversatd !: berfela ,,cujbd” ,id.” la ceilalti hutuli: /30, I, 136/;
pentru origine rom. : /82, 177 : nu se indicd, insd, etimonul; 88, 12: < rom.
birfedla ; opinie preluatd in 67, II, 115/; cuvintul nu trebuie legat de cel rom.,
abstract nominal, putin folosit in graiurile populare, ci de uer. transcarpatic
byjrfa ,loitrd®, bérfa < ber- ,prajind“ <+ fa ,lemn” [31, 4/; cf. ucr, carpatic
byrfy plt. ,fusteii unei scari mobile” /30, I, 57/; mai dificild de explicat este
finala cuvintului; gazdd ,gospodar, om cu stare; p. exl. om care prezintd
garantii de seriozitate si solvabilitate”, cu numeroase derivate in graiurile
carpatice; pro: [88, 1; 33, 39/ 2; contra: [22, 46; 44, 249; 96, 137/ <magh.;
se poate admite, credem, paralel, si sprijinul rom. gdzdd, care, regional, are
acelasi sens; cf. discutia din /67, IX, 785/ ; lelyk ,bufnita Vespertilio murinus" :
ca rom. (<< liliac ,,id.") in /88, 7/; in [49, 52/ se invocd direct, pentru ucr. dial.
Iylyk, bg. lelekana [ 1] ; miSinni , insimbrare®, fara temei dedus in /88, 6: aici —
ytroupeau de moutons”/ din nom. misind ,fourmilliere, foule”3; cuvintul
face parte din familia: mi§éli ,,a amesteca®™ si misénnik ,simbrag”; pédfa
,politd in coliba stinei, pe care se fin casul, urda si sub care sint ingropate
cazanele cu lapte“, deci cu sensul partial al Iui komdrnyk (< rom.) din alte
graiuri ucr. 94, 154—5; 82, 177 ; 89, 148/, legat in /88, 12/ de rom. pod, podedli ;
v., insd, sensurile si rdspindirea cuv. in [96, 257, 269, 217/; cf. si [44, 36/;

skokéf ,pastor” (pl. skoki#i ,intregul personal al stinei”) dupd unii, derivat
propriu (< skot), dupd altii [19, 584, 597/, imprumut al rom. scufdr(iu)
(< lat.?; v.sl.?) ,seful ciobanilor” (cf. /3, I. h. 391, Tirlas — in pct. 414:
scutdriu/) *; S6pa ,(la vechii hutuli) adapost rudimentar pentru vite si oi;
(azi) sopron, cimard"” 5, derivat, fird temei, in /82, 177/ din rom.; de fapt, un
imprumut din polond (< germ.) /25, 127/; valax — in v. M.: doar ca nume de
familie ; in alte graiuri (Poltava si vestul Ucrainei, la hutuli mai ales) : 1° , ber-
bec castrat”; 2° ,cel care castreazd®, cu foarte multe derivate /30, I, 123/; acest
cuvint nu - poate interesa cu sigurantd si in mod direct lexicul rom. (20, II,
h. 210; 67, IV, 299; V, 470—1/; cf. insd [52, 1456; 81, 59: pol. walach ,cal
castrat“ — de la numele valahilor, al pdstorilor romani nomazi din zona Car-
patilor, care se ocupau §i cu castrarea animalelor).

IV. Incheiere

Dupd cum se vede, cei cca. 170 de termeni discutati aici acoperd, desi
inegal, toate sectoarele terminologiei pdstoresti hutule. Intrebuintarea lor
regulatd, constantd, autonomia semantici §i numdrul, uneori considerabil,

1 Aici le dim cu sensul lor din graiurile in discutie.

? Tot roménesc il socot N, Corliteanu, Curs de limb ldoveneascd litevard contemporand,
I, Chigindu, 1956, p. 146; V. S. Vastenko, Poltavski hovory, Xarkiv, 1958, p. 349.

3 Vezi o discutie largd a rom. misind la N, Draganu, in ,Revista filologica", I1, 1928, nr. 3,

. 297304,

2 4 In [28] se'neagd, dupi [14], provenienta romineascd nu numai a acestui cuvint, cigi a
altora: tdjstra, kuléfa etc.

5 Inf. I : vechii hutuli i§i construiau foarte rar grajduri pentru vite; acestea virau in
munti si iernau fie pe lingd case, in aer liber, fie in fopa; pentru practica iernatului vitelor in aer
liber, in vremurile de demult, la romdni, v. ([95, 125 si n. 28]).

-
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de derivate dovedesc vechimea (justificatd si de premiza teoreticd cd la con-
tactul a doud limbi sau graiuri primele reactioneazd tocmai portiunile lexicale
terminologice, dupd importanfa ocupatiilor respective) si deplina integrare
a majoritdtii acestor imprumuturi, percepute ca proprii de citre vorbitorii
hutuli. Informatorii, tofi bilingvi, ficeau adesea preciziri in legiturid cu
multe cuvinte : ,,asa se spunea demult”; ,asa stiu si am auzit din strabuni®;
,Tu se spune (spunea) asa la noi“; ,cuvintul acesta e vechi, celdlalt e mai nou
(de dupa 1918)“ etc. In situatia cuvintului vechi, auzit ,,din mosi-strimosi®,
se afli adesea cuvintele romanesti, simtite, astfel, ca proprii si distinse uneori,
prin ,,simt lingvistic“, de altele, tot roménesti, dar simtite ca striine, motiv
pentru care ei dideau pentru acestea din urmi explicatii in limba romani. In
acelasi sens vorbeste si lipsa corespondentelor slave, constatatd si in alte
graiuri si limbi pentru domeniul cercetat. Multi termeni roménesti sint singurii
semnificanti ai realitatilor respective. Acolo unde existd, termenii slavi sint,
de reguld, diferentiati semantic. Calcurile viddesc.si ele amploarea influentei
lexicale roméanesti, care, cantitativ, trebuie si fi fost mai mare in trecut fata
de perioada actuald, cind se constatd cunoagterea $i uzitarea unor cuvinte
doar de catre generafiile mai virstnice si iegirea altora din uz, desi astdzi
receptarea prin bilingvism a elementelor roménesti este considerabild si
continud (printre ele §i a unora pastorale noi) in graiurile din valea Mol-
dovitei.

Sub raport etimologic, originea variati'a terminologiei pastorale roméa-
1mesti nu prezintd interes aici, cu exceptia unor cuvinte de origine sud-slava si
maghiard in romand, care, dupd anumite opinii, puteau fi preluate in graiurile
ucrainene direct din limbile respective. Exceptind unele cuvinte despre care,
intr-adevir, este greu de spus daci sint roméanesti in ucraineand sau ucrainene
in romand, prezenta in graiurile hufule a lexemelor de origine romaneascd
sigurd (adici a celor latine si autohtone in ea) probeazd provenienfa romdnea-
sca la hutuli si a cuvintelor din categoria de mai sus. :

Majoritatea imprumuturilor se regdsesc §i in alte graiuri ucrainene. Fata
de ce se stia despre ele, din inregistririle lor mai vechi $i mai noi, cercetarea
noastri a relevat anumite arhaisme lexical-semantice, unele calcuri, ca si
un numir de imprumuturi specifice, cu calificarea foarte relativd a acestora
din urmi ca atare, doar pe baza lipsei lor din alte graiuri. Fonetismul impru-
muturilor din cele doud straturi este un criteriu relativ si el de datare si dis-
tinctie, si din cauza bilingvismului vechi §i permanent al hutulilor, mai ales
in conditiile strinsei vecindtiti a lor, in cei peste doud sute de ani, cu popu-
latia romémeasci din v. M.

Desi, in general, dovedirea sursei roméne§t1 a cuvintelor discutate nu
prezinti dificultiti de ordin fonetic, nu am insistat asupra acestui aspect.
Socotind ¢, asa cum se stie, procesul incetdfenirii si procesul adaptﬁrii
imprumuturilor intr-o limba sau intr-un grai nu sint perfect paralele si ci, in
al doilea rind, adaptarea lor foneticd este de durati, pe cind incadrarea mor-
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fologicd este rapidi si inevitabild, am specificat indeosebi semantica si valoa-
rea morfologicd a lexemelor inregistrate in anchetd. Din punct de vedere
morfologic, cea mai mare parte a lor sint substantive, nume de obiecte concrete
precise si adeseori noi pentru hutuli.

O examinare completd a tratamentului fonetic al fmprumuturilor ro-
ménesti, ca si a locului lor in sistemul lexical-semantic al graiurilor studiate, va
fi po:.lblla numai dupd inregistrarea exhaustivd a acestora, ceea ce va permite
si 0 apreciere reald de ansamblu a amplorii, vechimii si cdilor transferului de
mat erial Jingvistic romanesc in graiurile hutule din valea Moldovitei.
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PYMBIHCKHME JIEMEHTBI B IMACTVIIECKON U KMBOTHOBO,IYECKOMN
TEPMHUHOJIOT'UMM ¥ T'YHVJIOB

(Pesrome)

Januas ctaTed ABAAETCA NEpBOil YacThio Gonee 06BEMHOM PABOTEI O BIAMAHMM PYMBIHCKOTO
A3pIKA HA HeDOMBIIYIO IPYNNY IYUYIbCKHX OHAICKTOB PyMBIHHH, PACHONIOKEHHBIX HA JOT¢ TEpPPH-
TOPHH NPOKHBAHHA I'YLLYJIOB, @ HMEHHO: FOBOP bl IOJIMHEI PeKH MOJIIOBH LI, KOTOPBIE OXBATLIBAIOT
cena: Monnosnua, Bana Boynyii, Yymsipna, [emaxyma, IMyrea-Cexpuem, Pamka n Apmken.
B paGore npMBOAATCA aHKETHbIE AaHHBIE, COBpAHHLIE aBTOPOM B 3THX cenax B 1967 — 1968 rr.

B neppoit wacTH crartbM NpHBOAATCA kpaTkHe obluiMe 3jamevanus, kacamwoiuMecs cneunduxn
TYHYJILCKHX TOBOPOB, HEOOXOAMMOCTH HM3YYEHHA MHOA3LIMHLIX, B NEPBYIO OYEPElb, PYMBIHCKHX
3IEMEHTOB 3THX TOBOPOB, MPOCIEKHBACTCA HCTOPHA IMOCENEHHA TYLYI0B B gonnHe MonnoBHibl
H HX 3aHATHS 3[eCh, XapakTep, APEBHOCTE M MEPHOAM3ALHA PYMBIHCKOTO BIAMAHHA HA 9TH TFOBOPHI;
AHKETHBLIE JaHHbE (BONPOCHUK, HHGOPMATOPLI, TPAHCKPHIILMS), Pa3HBIE.

B Crhucke zaumcmecsanuil CnOBa PACHONATAIOTCA MO TEMATHYECKHM TIpYNnam, & BHYTPH
rpynn — no  andasury. Kaknas craTtes BKmovaer B ceba: caoso ayyyavckozo zoeopa (M ero
BAPHAHTHI, €CIAH TAKOBBIE HMEIOTCA), TPAMMATHYECKOE M JIGKCHYECKOC 3HAueHMe, (Yalue Bcero)
H30r10CCY 3aMMCTBOBAHMA HA TEPPHTOPHH TYUYILCKHX TOBOPOB M T. M., (DYHKUHOHMPOBAaHHE
(Hanuume W3M OTCYTCMBHME CHHOHMMOB M T.[.,); 9mumon C NPHBICYEHHEM 110 BOIMOKHOCTH
naubonpiuero wuucna napanneneifi B JAKOPYMBIHCKHX — rosopax  (coortsercreyrouine pabo-
Thl 3AKIIOYAIOTCA B Kpyriele CckoOkM; BCe [pyrHe CChUIKM [AIOTCH B NPAMBIX CKODKAx;
M CO CCINKOH HA paboThl B KOTOPHIX BBIABHTAETCA MM MOINEPKHBACTCH NAHHAA ITHMOJIOTHA)
HMHOIZIA MPHBOAATCA B3aMMOMCKIIOYAIOIME MHeHMsA. [lasee npuBoAATCA C0BOOOpa30BaTENbHBIE
THIIBI JAHHOTO C/IOBA MJIH JIPYTHE 3aHMCTBOBAHMS M3 IHE3/A cnopa-3arnasus, MHOraa KoMMeEHTAPHH
HA0TCA B CCRIIKAX (B KOTOPHIX 4acTo OTMEYaeTcs npossienue OGuauHrsMima mudopmaTopos).
Becw ykpannckmit marepuan naercs B Tpanciaurepausu. Beroagy paccrasneno ynapenwe. Io psany
OpHYHH B paboTy HEe MOriH ObiTb BKIIOMEHBI MHOTOYMCIICHHBIE 3aHMCTBOBAHWS M3 MECTHOM
TYLUYALCKOH 300HOMACTHKM M HA3BAHHWA PACTUTENBHOrO MHMpa (XOTA MX CBA3bL C YKA3aHHOH B
pabote obnacteio OYeBHMIHA).

B Tperneit yacTH CTATLH NPHBOOMTCH HECKOIBKO CEMAHMUYECKux u (ipaieoo2uieckux Kaiex,
B OonbmmHCTBE ClyyaeB paHee HE 3apervcTpPHPOBAHHBIX B paborax, M3BecTHBIX apropy. B cne-
LHATLHOM pasjene NaloTCH CJOBA, PYMBIHCKOE MPOMCXOKACHHE KOTOPBIX B IYLY/ILCKHX rOBOpax
M B LEJOM B YKPAHHCKHX TOBOPAxX HE BHOJHE JOCTOBEPHO MM HENOCTATOYHO J0KA3YEMO, WK
O¥€Hb NPOTHBOPEYHBO.

Buigodst cBOAATCA K CNEQyIOLIEMY: 3aHMCTBOBAHHA, HACYMTHIBAlOWME okosio 170 emMHMIL,
MOJHOCTbIO BOIINK B JIEKCHKO-CEMAHTHYECKYIO CHCTEMY 3aHMCTBYIOLUErO roBopa; 3HAYHTE/bHbIE
OT/IHYHS 3aUMCTBOBAHHK, OCYIIECTB/IEHHBIX 10 H MOC/E MOCE/NCHHS Tyuyaos B gonuse Monnosu-
Ubl, CYHIHOCTb ITOTO PA3AHYHSA CBOJUTCH K TOMY, YTO GHIMHIBH3M IyUY/JO0B H3IMEHHI H M3MEHACT
doneruxy saummcrsopammii, W GAKT MX OTCYTCTBHS B APYIHX KAPNATCKO-YKPaHHCKHX rOBOpax
ABJIACTCA OTHOCHTENBHEIM KpHTepHeMm auddepenMaliuy 9THX ABYX Cloes; 000CHOBAHHE TPAKTOB-
KH OTJIC/IbHBIX C/IOB, OTHOCHMEIX HHOT 2 K IOKHOCIABAHCKHM (DONTAPCKAM) H BEHTEPCKHM NPAMBIM
3aHMCTBOBAHMAM ¥ TYIYIOB, B KAYECTBE JIEKCEM pYMBIHCKO20 NPOUCXONCOEHUA. Y TOMHACTCH, ¥TO
TOJNIbKO TONHAS pPEerMcTpauus MMEIOHIErocs B BHAY BJIHAHHA, KOTOPYIO aBTOp HaMepeH Ocyml-
€CTBUTL B Onmxaiimem Gyaymem, cMoxkeT faTe obuylo peanbHyio kapTuHy oObema, Apes-
HOCTH M nyTell mepeHeceHHs DYMBIHCKOrO A3bIKOBOrO MaTtepHana B JaHHLIC TOBOPHL
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ELEMENTS ROUMAINS DANS LA TERMINOLOGIE PASTORALE ET DE L'ELEVAGE
DU BETAIL CHEZ LES HUTZULES

(Résumé)

L'article représente la premiére partie d'une recherche plus ample concernant I'influence
de la langue roumaine sur un groupe restreint de parlers hutzules de Roumanie, situés a la
limite méridionale du territoire hutzule, & savoir les parlers de la vallée de la riviére Mol-
dovitza, pratiqués dans les villages; Moldovitza, Valea Boului, Cmmima, Demacusa, Putna-
Secries, Ragca et Argel.

L’auteur présente ci-contre les résultats des enquétes qu'il a entreprises pendant les années
1967, 1968, dans ces localités. Il donne, tout d’abord, quelquesbréves observations d'ordre géné-
ral concernant le caractére spécifique de ces parlers, la nécessité d'y étudier les éléments allo-
génes — et surtout roumains — qu'on y rencontre, ’historique de 1'établissement des Hutzules
dans la vallée de la Moldovitza et les occupations qu'ils pratiquent, la nature, I'ancienneté
et la périodicité de l'influence roumaine sur leurs parlers, enfin, des données sur l'enquéte
(questionnaires, informateurs, transcription) varia.

La Liste des Emprunts comprend des mots groupés en secteurs, par thémes, et dans le
cadre de chaque secteur, alphabétiquement. Chaque article comprend: le mot hutzule (et ses
variantes, lorsque celles-ci existent), la valeur grammaticale, la significaticn (le plus souvent
possible), l'isoglosse de l'emprunt dans le restant des parlers hutzules et autres, son carac-
tére fonctionnel (existence ou absence de synonymes), !'élymone, avec le plus d'attestations
possibles dans les parlers daco-roumains (les ouvrages y relatifs sont indiqués entre paren-
theéses rondes, toute autre référence bibliographique est donnée entre parenthéses droites;
sont indiqués aussi les travaux qui proposent ou soutiennent justement I'étymologie que donne
l'auteur; il cite parfois aussi des opinions contraires.) Suivent les dérivés propres ou autres
emprunts a la famille du mont-titre. Les commentaires, parfois, sont donnés en notes (celle-ci,
souvent, consignent certaines manifestations de bilinguisme des informateurs). Tous les maté-
riaux ukrainiens sont donnés en translittération, L'accent y est réguliérement noté.

Pour différentes raisons, le travail ne peut porter aussi sur les emprunts, du reste fort
nombreux, concernant la zoonomastique hutzule ou le monde végétal (bien que, bon nombre
d’entre eux, -soient dans un rapport évident avec le domaine qui nous intéresse).

La troisiéme partie enregistre quelques calgues sémantiques el phraséologiques, pour la
plupart non mentionnés dans les ouvrages consultés par l'auteur. Une rubrique & part con-
signe les mots dont l'origine roumaine est douteuse, ou insuffisamment prouvée ou encore fort
controversée, dans les parlers hutzules et en général ukrainiens.

Les Conclusions portent sur I'entiére intégration des quelques 170 emprunts dans le sys-
téme lexical-sémantique des parlers récepteurs; la difficulté de distinguer les emprunts anté-
rieurs, de ceux ultérieurs, & l'établissement des Hutzules dans la vallée de la Moldovitza,
cette difficulté provenant du fait que leur bilinguisme a modifié et continue de modifier la
phonétique des emprunts et que la si mple absence de tels emprunts dans d'autres parlers car-
pato-ukrainiens ne peut représenter qu'un critére relatif de différenciation des deux couches;
I'opportunité de traiter de certains mots considérés, parfois, comme étant des emprunts au
slave du Sud (bulgares) ou 4 la langue hongroise, opérés directement chez les Hutzules, mais
que l'auteur estime étre des lexémes de provenance voumaine. On y préconise l'enregistrement
exhaustif des matériaux linguistiques roumains transférés dans les parlers investigués, a des
époques, par des voies et dans des circonstances distinctes.




