IOAN BOGDAN SI REORGANIZAREA FACULTATII DE FILOZOFIE
SI LITERE DIN BUCURESTI

CONSTANTIN N. VELICHI

Despre viata si opera lui Ioan Bogdan s-a scris la noi destul de mult.
Este de ajuns sa ne gindim, in afara unor lucrdri mai vechi, la sesiunea stiin-
tificd a Asociatiei Slavistilor din Republica Socialisti Roménia, organizata
cu prilejul centenarului nasterii sale'. Toate aceste lucrdri au privit insd opera
de filolog si istoric, opera de slavist sau activitatea didacticd a lui Ioan Bogdan.

Mai putin cunoscute, dar tot atit de importante, sint meritele sale de
organizator al invdatdmintului superior in general, sial Facultitii de filozofie
si litere, in special. Caz foarte rar in istoria facultdtilor noastre : Ioan Bogdan,
numit profesor in 1892 (functionind din toamna anului 1891), este ales decan
in 1898, pe o perioadd de doi ani. Dupd aceea este reales si reconfirmat de
zece ori la rind in aceastd functie. Putem spune cid din 1898 si pind la moar-
tea sa (1919) a fost tot timpul decan al facultétii (de la 1 nov. 1898—mai 1919),
cu exceptia unor scurte perioade in care a fost prorector (aprilie 1912 — 1
iunie 1912) sau rector (1—28 iunie 1912) al Universitdtii. Acest fapt vorbeste
de la sine, dovedind calititile de conducdtor pe care le-a avut Ioan Bogdan.
El este adeviratul organizator al facultdtii, contribuind in cea mai mare
madsurd la elaborarea primului regulament unic al celor doud facultiti de filo-
zofie si litere din tard, la modificarea acestuia, in 1907, si la noua lege a
invatamintului superior din anul 1912. Acest lucru nu trebuie si ne surprinda.
Problemele organizirii invitimintului in general l-au pasionat pe Ioan Bogdan
incd din anii de studii de la Facultatea de litere si filozofie din Iasi, iar una
din primele sale lucriri este voluminosul sdu Raport asupra scoalelor secundare
din Germania..., Bucuresti, 1886 (257 p.), alcdtuit in urma unui studiu de trei
luni in aceastd tari.

In al doilea rind, Ioan Bogdan a infiintat primul seminar al facultatii.
Este vorba de seminarul de limbi slave, care a inceput sd functioneze din 1899.
Ca decan, el este adeviratul organizator al seminariilor, cdrora le-a asigurat
0 bazd materiald maximi pentru situatia de atunci.

1 Lucririle Sesiunii au aparut in Rsl, XIII, 1966.
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In al treilea rind, Ioan Bogdan este creatorul si organizatorul bibliotecii
facultdtii. Acestea sint cele trei aspecte mai importante ale activitdtii organi-
zatorice desfisurate de el ca decan al facultitii. Asupra lor nu s-a scris nimic
pind acum. Articolul de fatd vine deci si umple un gol si se bazeaza aproape
exclusiv pe materiale de arhivd. Este vorba de arhiva Universititii din Bucu-
resti — fondurile de la rectorat si de la vechile facultdti— litere, drept, stiinte
—sau de materiale din fondurile Arhivelor Statului. S-au utilizat apoi un
raport publicat de Ioan Bogdan si citeva materiale de presa. Toate aceste izvoare
ne dau informatii ama‘inun(}ite asupra activitatii de organizator a lui Ioan
Bogdan, completind in mod armonios opera sa.

La 29 mai 1896, P. Poni, ministrul instructiunii, arata decanului Facul-
tatii de litere din Bucuresti cd dorea sd unifice regulamentele celor doud facul-
tati similare din tard. Luind avizul Consiliului permanent de instructie,
ministrul solicita ca problema sa fie discutatd in consiliul facultdtii. Aceasta
trebuia sid delege doi profesori, care impreuna cu alti doi ai facultdtii de la
Iasi si cu un delegat al Ministerului si formeze o comisie pentru unificarea
regulamentelor 1.

Cu o zi inainte, Titu Maiorescu, rectorul universititii, adresa un raport
ministrului, cerind ca respectiva comisie si aibd o competentd mai largi,
pentru a putea elabora si un regulament unitar de disciplind pentru studenti 2.
Aritind deficientele legii in aceastd privintd si subliniind ci toate facultitile
universititii trebuie sd se supund unui regulament de disciplind unitar, Maio-
rescu enumera citeva probleme pe care acesta trebuia sa le rezolve. De pilda :
Citi ani putea cineva si rimind student, dacd nu si-a trecut in mai multe
sesiuni examenul final? Citi ani putea si rdmind repetent? s.a. :

In urma adresei ministerului, decanul E. Francudi a convocat consiliul
facultitii si la 4 iunie au fost alesi ca delegati ai Facultitii de litere din Bucu-
resti profesorii C. Dimitresu-Tasi si Gr. Tocilescu3. Ca delegat al ministerului
a fost numit profesorul Ioan Bogdan. Din partea Facultitii din Iasi au fost
delegati prof. P.P. Negulescu si C. Leonardescu.

La 7 iunie comisia era instiintatd de dorinta ministrului de a elabora in
acelasi timp si un regulament de disciplind pentru ambele universitati .

Dupi ce comisia si-a incheiat lucrdrile, consiliul facultitii a fost convocat
la 12 noiembrie, in cancelaria Scolii normale superioare, « pentru a lua cuno-
stiintd de discutiile ce au avut loc cu aceastd ocaziune si de concluziile la care
s-a ajuns »5, La acest consiliu au fost invitati i cei doi delegati ai Facultdtii
de litere si filozofie din Iasi.

Noul Regulament a fost citit de citre I. Bogdan, care a ardtat «atit modi-
ficdrile generale si esentiale, cit si cele particulare si adaosele sau supresiunile
insemnate ce comisiunea a gasit de cuviintd si se facd in regulamentele actuale
spre a se ajunge la unificarea lor ». Discutiile au fost vii, parerile fiind diferite.

Universitatea din Bucuresti, Arhivele Facultdfii de filologie, Dos. 86/ 896, f 175..
Raportul lui Titu Maiorescu catre Petru Poni, Ministrul Instructiunii, ibidem, f. 257—257v
Ibidem, Dos. 69/1896 —1897, f. 6.

Ibidem, Dos. 68/1896, f. 363.

Ibidem, 1. 279.
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O parte a profesorilor sustineau ci delegatii si-au depisit drepturile ce
li se acordaserd. Ei ar fi trebuit sd inliture doar «pirtile diferentiare, spre a
se ajunge la unificare », fird a trece la o modificare esentiald. Altii sustineau,
in schimb, cd fdrd aceste modificdri unificarea insdsi nu putea si fie efectuati.
Din aceastd cauzd, o «discutie amidnuntitd » si o decizie nu s-au putut lua
in prima gedintd, decit asupra titlului I, art. 1 si 2. Sedintele au continuat ?
la 14 si la 16 noiembrie 1896, apoi in 1897 %. Regulamentul a fost aprobat de
Consiliul facultitii in sedinta din 10 mai 1897 3.

Comparind regulamentul din 1891 cu cel din 1897, gisim deosebiri atit
de mari, incit putem spune cd intrdm intr-o noud etapd a istoriei Facultitii
de litere si filozofie. Pe drept cuvint, I. Bogdan arata cd prin regulamentul
din 1897 facultatea a fost reorganizata.

in primul rind, durata cursurilor a crescut de la trei ani la patru ani.
1. Bogdan a introdus pentru prima oari in Facultatea de litere si filozofie acel
«an preparator », a cdrui necesitate s-a facut simtitd si mai tirziu, dupd pri-
mul rizboi mondial.

El a pornit de la conceptia cd la baza tuturor disciplinelor umanistice
trebuie s stea studierea serioasa a antichitdtii. De aceea, toti studentii facul-
titii, indiferent dacd se indreptau spre studii de istorie, filozofie sau filologie,
trebuiau sa treacd prin acest an preparator, in care se studiau doar cinci materii :
limba latind, limba greacd (cu cel putin trei ore siptiminale pentru fiecare),
institutiile grecesti si romane, logica si psihologia experimentald.

Abia dupd aceea treceau la asa-zisele studii de specializare, care durau
trei ani fiecare. Dupd cum sublinia I.Bogdan, durata studiilor nu se mirise,
deoarece, de fapt, inainte foarte putini studenti isi dideau examenele de licentd
la finele anului ITI. Cei mai multi le treceau la finele anului IV sau chiar V.
Chiar elevii scolii normale superioare, unde se aflau elementele cele mai stu-
dioase, obtinuserd si-si dea licenta in cel de-al patrulea an *.

In al doilea rind, a crescut numirul cursurilor — fie prin bifurcarea unora,
fie prin infiintarea altora noi. Fatd de cele 13 catedre previzute de regula-
mentul din 1891, cel din 1897 enumerd 23, deci cu zece mai mult, mentionind
totodatd cd trebuie si se infiinteze si altele si dind chiar sugestii in aceastd
privintd 5.

Cresterea numirului de cursuri se explicd prin faptul ci psihologia, peda-
%ogia si estetica nu se mai predau impreund, ci formau trei discipline deosebite.

n locul catedrei de morald avem acum etica ; apare pentru prima oari socio-
logia. Istoria filozofiei se imparte in doud — veche si moderni si se separd
de cea contemporani.

La vechea sectie istoricd principalele inovatii sint : separarea istoriei lite-
raturii romane de istoria roménilor si bifurcarea ultimei specialitdti. Asadar,

1 Ibidem, Dos. 69/1896—1897, f. 11—12 v,
* La 2 februarie 1897. Univ. Bucuresti, Arh. Fac. filologie, Dos. 73/1807, f. 53.
3 Ibidem, f. 45.

*Ioan Bogdan, Reorganizarea faculidfilor de litere, in CL, XXX, Bucuresti,
18961897, p. 645, 654.

5 Vezi regulamentele din 1891 $1 1897 in C.Lascar si I. Bibiri, Colectiunea legilor
vegulamentelor, programelor, Bucuresti, 1901, vol. I, p 770.
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in loc de o catedra de istoria si literatura roménilor avem acum : istoria roma-
nilor de la origini si pina la finele sec. al XVII-lea ; istoria roméanilor de la ince-
putul sec. al XVIII-lea pind in zilele noastre i istoria limbii si literaturii ro-
méne. Se adaugd apoi o catedrd de geografie,

La vechea sectie filologicd, in afard de filologia comparata se introduc
filologia romanici si filologia romana. In loc de istoria literaturilor neolatine
se introduc catedre de limba si literatura franceza, limba si literatura germana.
Se prevedea infiintarea unei a doua catedre de limba latina si a doua catedra
de limba greacd (ultima cu « speciald atentiune la studiile bizantine »).

Gruparea acestor materii a fost ficuta judicios, pe cele patru noi specia-
litdti ale facultatii: filologie clasicd, filologie modernd, istorie-geografie, filo-
zofie, in locul celor trei de pina acum (istorie, filozofie, filologie).

In repartizarea materiilor pentru fiecare specialitate de licentd I. Bogdan
a tinut seama s§i de doleantele studentilor, care se plingeau cd sint siliti si
dea prea multe examene la materii secundare specialitatii lor, neputindu-se
pregati temeinic nici la primele si nici la a doua. De aceea, fatd de cele opt
examene la materiile de specialitate, studentii ce isi luau licenta in filozofie
trebuiau sd dea doar doud examene partiale, alegindu-si, dupd orientarea lor,
discipline istorice sau filologice.

Studentii de la filologia clasicd, in afard de materiile de specialitate, tre-
buiau sd sustind un examen partial la filologie comparatd, la o limbd neolatina
la alegere, si la pedagogie, dupd cum cei de la filologia modernd diddeau cite
un examen la latind (sau paleoslavd), istoria filozofiei moderne sau contem-
porane si pedagogie. De asemenea, cei de la istorie urmau, in afara studiilor
de specialitate, si dideau cite un examen partial la limba latind, limba greacd,
istoria filozofiei vechi sau moderne si pedagogie.

Din expunerea de mai sus se vede clar cd studentul se specializa intr-adevir
intr-una din cele patru sectii pe care le urma. E deajuns si precizdm in acest
sens cd, potrivit regulamentului anterior, studentii de la sectia de filozofie
dideau mai multe examene la materiile secundare (istorico-filologice) decit la
specialitatea lor.

Regulamentul din 1897 reprezinta deci un serios pas inainte in organizarea
Facultétii de filozofie si litere. Ioan Bogdan si-a dat seama ca scopul principal
urmirit de aceastd facultate era formarea unor cadre didactice cu temeinica
pregitire pentru invdtimintul mediu, adici pentru limbile clasice, pentru
limba romand si limbile francezd §i germand, pentru istorie, geografie si filo-
zofie !. De aici, cele patru feluri de licente. O deosebitd importantd o avea
licenta in filologia modernd, care diddea pentru prima oard profesori special
pregitifi pentru limba roménd, i, in viitor, pentru limbile franceza gi germana.
Tot pentru necesititile invitdmintului mediu s-a dat posibilitate studentilor
care isi dideau licenta in aceastd specialitate sid-si aleagd, ca materii secundare
si pe care si le poatd apoi preda, discipline «clasice, istorice sau moderne ».
In sfirsit, studiul pedagogiei, care devine obligatoriu la toate felurile de licente,
trebuia sd contribuie la o si mai bund pregitire a viitorilor profesori. Asa dupd
cum spunea Bogdan insusi, in alegerea materiilor secundare, studentilor li s-a

1Toan Bogdan, op. cii.,, p. 647.
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lisat o mare libertate, ca in universitatile germane. Tot dupd acest model
Bogdan ar fi dorit sd dea studiilor filozofice o importan{d mai mare decit
pind atunci. Daca regulamentul de fatd le introdusese la toate felurile de licente,
el le considera necesare §i pentru studentii Facultatii de stiinte, dupd cum con-
sidera necesar ca si studentii Facultitii de litere si filozofie si urmeze unele
cursuri ale Facultatii de stiinte. « Ar fi de dorit, afirma Bogdan, ca cele doud
facultdti ale universitdtilor, cea de filozofie si litere si cea de stiinte, si se apropie
cit se poate mai mult una de alta, si aibd cursuri si lucrdri de laborator
comune si sd dea chiar diplome comune. Este in interesul studentilor in filo-
zofie ca ei sd asculte unele cursuri la Facultatea de stiinte, cum sint cursurile
de anatomie, de fizicd $.a., precum si sd ia parte la lucririle practice si expe-
rimentale de laborator » 1.

Daca aceasta lat urdpractica era doar un deziderat, in schimb I. Bogdan
si comisia din care a ficut parte au obligat pe studentii Facultitii de litere
si filozofie sa urmeze lucrarile practice din seminariile universitare, micar la
materiile esentiale ale licentei lor. «Ca si la universitatile germane, scrie Ioan
Bogdan, ele aveau menirea si completeze cursurile publice prin dezvoltiri
speciale, si indrume pe studenti la munca proprie si speciald, si-i invete a
scrie $i sd le dea indrumdri de metodica si didacticd gimnaziald » 2,

Nu trebuie insd si credem cd Ioan Bogdan a considerat drept scop unic
al Facultatii de litere i filozofie pregitirea profesorilor pentru invitimintul
mediu. Pregétirea unor cadre stiintifice n-a fost niciodata uitatd, si in acest
scop s-a introdus examenul de doctorat. Totusi acesta era incd un scop secundar
al Facultitii de litere si filozofie.

O modificare importantd o prezintd prevederile referitoare la examenele
de licentd si doctorat. Potrivit regulamentului din 1891, examenul de licentd
consta dintr-o lucrare pregatitd de candidat dupd un subiect recomandat de
doi profesori de specialitate si aprobat de decan. In cazul cind raportul pro-
fesorilor era pozitiv teza se tipirea, dupd care se trecea la examenul propriu-
zis. Acesta consta dintr-o singurd probd orald (cu trei subpuncte la istorie si
filologie si cu patru la filozofie). Dupi pirerea lui Ioan Bogdan, teza de licentd
prevdzutd de regulamentul din 1891 constituia o lucrare in care contributia
originald a studentului era cu totul redusd, de cele mai multe ori lipsind cu
desdvirgire. Tipdrirea unei asemenea lucrdri era un lucru inutil, fird a mai
adduga cheltuiala publicirii, destul de mare si greu de suportat pentru multi
studenti. De aceea, Facultatea insisi a incilcat prevederile regulamentului.
Multi studenti nu-si mai tip&reau lucririle, iar decanul admitea ca raportul
asupra tezei si fie prezentat de citre un singur profesor in loc de doi. Regu-
lamentul din 1897 consacri deci in mare parte o situatie de fapt. El inlocuieste
teza de licentd cu trei probe scrise din materiile de specialitate. Dacd addugim
incd doud probe orale din aceleasi materii, ajungemla asa-numitul {ntii examen
de licend.

Examenul al doilea de licentd se didea oral, la patru din materiile secun-
dare. De exemplu, un student la istorie didea, la examenul intii de licentd

L Ibidem, p. 651.
* Ibidem, p. 652.
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trei probe scrise din materiile de specialitate, si anume: o lucrare de istorie
veche si epigrafie, una din istoria medie si alta din istoria roménilor, plus doua
probe orale, alese din aceleasi materii de specialitate.

Examenul al doilea de licentd se didea oral, la patru materii secundare :
limba latini, limba slava veche, sociologie si istoria filozofiei. Se arita ca unul
si acelasi profesor nu putea examina decit cel mult la doud materii, dind
deci maximum doud note. Decanul I. Bogdan introdusese aceastd clauzi,
deoarece uneori trecerea examenului de licenta reprezenta o purd formalitate.
Desi comisia de examen era compusd din cinci membri, acestia adesea absentau
si un singur profesor examina $i didea note la trei sau chiar la patru probe
diferite, ceea ce constituia o scddere a prestigiului pe care trebuia sa-l aiba
aceastd proba finald. |

Prin noul regulament, trecerea examenului de licentd insemna o serioasa
verificare a cunostintelor absolventului. In primul rind, lucririle scrise erau
eliminatorii. Cele cinci probe (trei scrise i doud orale) din materiile principale
asigurau un control riguros al pregitirii candidatului. Pentru a i se da aceasta
posibilitate, examenul a fost in mod special impartit in doud — in examenul
intii se treceau materiile principale, iar in sesiunea urmitoare cele secundare.
Singurul avantaj ce se didea candidatilor era corijenta. In cazul cind se tre-
ceau toate probele scrise si orale cu exceptia unei singure materii, se repeta
examenul numai la aceasta si nu la toate celelalte .

Bogdan si-a dat seama ca o lucrare merita s fie tipdritd numai cind aducea
o contributie importanta. Aceasta nu putea fi decit teza de doctorat 2. Dez-
voltind prevederile legii din 1864, regulamentul din 1897 organizeazd pentru
prima oara la Facultatea de filozofie si litere examenul de doctorat. Acest
inalt titlu il puteau obtine acei licentiati care se distinseserd prin cercetdri
stiintifice originale si valoroase intr-una din specialititile in care isi trecusera
licenta. Rezultatul acestor cercetdri era concentrat intr-o lucrare, aprobata de
profesorul de specialitate, ca si de un al doilea profesor delegat de decan si dupa
aceia tiparitd. Examenul propriu-zis consta nu numai din sustinerea tezei, ci
si dintr-unul oral cu doud probe. Una dintre ele era chiar materia tezei. A doua
era fixatd de comisie din doud materii inrudite, alese de candidat, una din
ele trebuind sd fie neapdrat si disciplind filozoficdi. Comisia era formata din
decan si trei profesori (unul din fiecare specialitate). Obtinerea bilei albe la
specialitatea principald era obligatorie.

Un punct nou introdus in regulamentul din 1897 era recunoagterea diplo-
melor de licentd si doctorat obtinute la universitdtile strdine. Punctul de vedere
al lui Toan Bogdan se impune §i aici ; posesorii acestor diplome, dacd nu dove-
deau « un studiu regulat la universititile strdine de la care sint lnate », trebu-
iau si dea din nou examenele de licentd si doctorat. In orice caz, licentiatii si
doctorii in istorie erau obligati, la echivalare, «si treacd un examen complet
de istoria roménd » 3.

1 Tbidem, p. 655—656.
2 Ibidem, p. 652.
3 Tbidem, p 653—654.
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Regulamentele comune ale celor doud facultdti de filozofie si litere au fost
promulgate in septembrie 1897. In ceea ce priveste regulamentul de disciplin,
acesta a fost promulgat si aplicarea lui s-a facut din februarie 1899 1.

Pozitiile sustinute de Titu Maiorescu — interzicerea activititii politice
a studentilor $.a. — nu si-au gasit expresie in acest regulament. O alta parte
pozitivd, care stim ca se datoreste in mare parte lui Ioan Bogdan, a fost limi-
tarea duratei raminerii in facultate a unui student. Atit regulamentul de studii,
cit si cel de disciplind, mentionau cad studentii care timp de sase ani de la
inscrierea lor in facultate nu gi-au trecut examenul de licentd erau exmatri-
culati.

t'I‘recus& aproape un an si jumaitate pina cind dezideratul lui Petru Poni
— modificarea si unificarea regulamentelor facultdtilor de filozofie si litere —
se putuse infiptui. Curind, la Ministerul Instructiunii Publice vine Spiru
Haret, care di o noud lege a invitimintului (martie 1898). In toamna aceluiasi
an, Ioan Bogdan era ales decan al facultitii de filozofie si litere din Bucuresti®.
Anteproiectul legii Haret fusese adus in discutia universititii . Ioan Bogdan,
care luase parte la aceste discutii, a avut griji ca regulamentul din 1897
sd nu contravina intru nimic noii legi. De aceea, cind in decembrie 1898 rectorul
universitatii cerea consiliului facultdtii si modifice regulamentul pentru a-1
pune de acord cu noua lege, acesta ardta cd nu putea fi vorba de modificiri
esentiale, ci doar de citeva addugiri referitoare la inscrierea studentilor, la
examenele de doctorat si la echivalarea diplomelor striine. Dupd cum arita
Ioan Bogdan, regulamentul din 1897 propusese sub forma de deziderate aproape
toate catedrele ce trebuiau infiintate, propuneri ce se mentineau si acum 4.
Cea mai mare parte a acestora fusese tradusd in fapt. Rimiseserd neimplinite
doar doud, si anume infiintarea celei de-a doua catedre de limba latind si a
celei de limba greacd si dotarea seminariilor cu biblioteci speciale. Aceste
ultime deziderate nu s-au realizat nici in 1905, cind se intervenea din nou
la minister 5,

In consecintd, modificdrile care s-au ficut in februarie 1899 au fost cu
totul neinsemnate °.

In vara anului 1905, urmirindu-se o noud modificare a legii invitimin-
tului superior, rectorul cerea consiliului facultdtii propuneri in acest sens.
Sub conducerea lni Bogdan, consiliul ardta insd cd actuala organizare a inva-
tamintului era prea recentd, legea Haret abia se aplicase in intregime si in
consecintd roadele sau lipsurile ei nu se puteau vedea. O noud modificare n-ar
fi adus deci decit perturbdri inutile. De aceea, consiliul cerea ca rectoratul
sa intervind la minister pentru ca facultatea s poatd aplica toate prevederile
legii Haret dupd planul de reorganizare trimis incd din decembrie 1898 7,

lc.Lascir st I. Bibiri, op.eil, p. 779

2Marin Popescu Spineni, Conlribufiuni la istoria invdfdmintului superior. Facul-
latea de filosofie si liteve din Bucuresti, Bucuresti, 1928, p. 93—94.

3 Univ. Bucuresti, Arh, Fac. filologie, Dos. 73/1897 {. 371.

4 Ibidem. Dos. 75/1898, 1 29.

6 Ibidem., f. T0v—T1.

§ Ibidem, Dos. 110/1907 f. 137—140, adresa lui Joan Bogdan citre minister din 20 XI 1907.

? Ibidem, Dos. 76/1989, f. 70—T71.
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Regulamentul din 1897, cu micile lui modificdri din 1899, a insemnat, asa
cum s-a ardtat mai sus, un pas inainte in dezvoltarea facultdtii. Progresele
ei au fost insd atit de rapide, incit in mai putin de zece ani regulamentul nu
mai corespunde, alcituind in unele privinte chiar o frina supdratoare. In
primul rind, liceul se trifurcase. Infiintarea unei sectii clasice ficea dintr-o
datd inutild existenta anului I (preparator), care trebuia deci desfiintat. In al
doilea rind, numairul studentilor crescuse, dupd cum se mdrise s$i numdrul
cursurilor obligatorii. Astfel, studentii sectiilor de istorie si filologie moderna
trebuiau sd audieze in mod obligator peste 30 de ore siptaminal. Timpul liber
ce le raminea pentru lecturd in biblioteci, pentru adincirea problemelor, era
cu totul redus, iar specializarea, pregitirea pentru lucriri stiintifice originale,
serios impiedicata.

Urmarea fireascd a unor asemenea imprejurari nu putea fi decit superfi-
cialitatea. In adresa sa citre minister, in care arita situatia, Ioan Bogdan
semnala cu adinca ingrijorare: « De aci faptul regretabil ca la examene stu-
dentii nu stiu decit cursurile profesorilor ». Dupa parerea sa, studentilor tre-
buia sd i se lase o libertate mai mare in privinta alegerii cursurilor cu audiere
obligatorie, precum si posibilitatea de a-si alege specialitatea cdreia voiau sd i
se consacre, chiar din anul 1%,

Problema modificérii regulamentului a fost discutata in sedinta consiliu-
lui facultatii din 21 oct. 1906, in care, aldturi de altii, a vorbit si decanul Ioan
Bogdan. Sub presedintia sa s-a ales o comisie formatd din C. Dimitrescu-Iasi,
D. Onciul, P. Eliade s1 S. Mehedinti, care sd formuleze in scris toate propune-
rile si sd le aducd in dezbaterea consiliului 2.

Lucririle au durat sase luni de zile, pind in mai 1907, cind proiectul pro-
priu-zis al noului regulament era gata. El a fost discutat si aprobat in sedintele
din 12 si 16 mai, Ioan Bogdan fiind insdrcinat cu redactarea acestuia in forma
definitivd. La 1 iunie 1907, Consiliul facultatii s-a intrunit din nou pentru
alegerea unui delegat care, impreuna cu acela al facultitii din Iasi si cu dele-
gatii ministerului sd studieze propunerile de modificare si sa elaboreze noul
proiect. Din cauza protestului lui M. Dragomirescu, care nu era multumit de
situatia ce se crea cursului de literatura 3, s-a mai ficut un supliment de discu-
tie la 4 iunie. Delegat al facultitii a fost ales tot Ioan Bogdan 4, si proiectul de
regulament, corectat de mina sa, se pastreaza si astdzi in arhiva facultdtii 5.

Intr-adevir, regulamentul facultdtii din Bucuresti fiind comun cu cel al
facultatii similare din Iasi, modificirile trebuiau ficute de o comisie mixta,
compusd din profesori alesi de ambele facultiti si din delegati ai ministerului.
De aceea, incd de la 19 mai 1907, s-a cerut ministerului constituirea acestei
comisii mixte, pentru ca noul regulament si poatd fi aplicat chiar in anul ur-

1 Ibidem, Dos. 111/1 07, f. 99.

2 Ibidem, Registrul de procese verbale al consiliului facultatii, f. 84.

3 M. Dragomirescu arati ci la filologia moderni se creaserd grupuri de cursuri obligatorii
si facultative. La limba roméni accentul se punea pe punctul de vedere istoric si filologic si
nu pe cel estetic. In acest fel cursul siu, care din 1900 fusese obligator, devenea acum facul-
tativ. Vezi protestul siiu in aceeasi arhiva a facultitii. Dos. 11/1907, {. 25, 66, 101.

4 Registrul de procese verbale citat, f. 93—94, 100.

5 Univ. Bucuresti, Arh. Fac. filologie, Dos. 111/19 7, {. 151 si urm.
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mator, 1907—1908. Ca delegat al facultdtii, din Iasi a fost numit P. Rascanu,
ministerul fiind reprezentat de C. Dimitrescu-lasi si T. Negulescu. Sub pre-
sedintia lui Ioan Bogdan comisia a lucrat 5 zile la rind si, la 4 iulie 1907, proiec-
tul era gata. Concluziile comisiei ardtau ci modificarile fuseserd impuse atit de
nevoile stiintifice ale invatamintului superior, care trebuia sd tindd cit mai
mult spre posibilitatea unei mai mari specializdri, cit si de nevoile invata-
mintului secundar, care cerea profesori din ce in ce mai bine pregatiti pentru
diferitele catedre. Urma acum ca proiectul sa fie ccmunicat celor doud facul-
tati spre aprobare, Consiliului permanent de instructiune pentru avizare,
dupd care urma confirmarea Consiliului de Ministri. Comisia spera ca regu-
lamentul sa fie decretat inainte de octombrie 1907 1. Aceasta insa nu s-a petre-
cut, deoarece, dacd la 13 octombrie 1907 consiliul Facultatii de filozofie si
litere din Bucuresti a aprobat farda nici o obiectie ncul proiect 2, in consiliul
similar al facultatii din lagi majoritatea profesorilor au manifestat o « opozitie
hotdritd ».

In documentatul raport pe care il inainteazd ministerului, Ioan Bogdan,
dupa ce aratd ca el insusi contribuise la elaborarea vechiului regulament, preci-
zeaza cd ajunsese acum la convingerea ca modificarea acestuia era — pentru
Facultatea de filozofie si litere din Bucuresti — imperioasa. Aceasta era, de
altfel, si parerea celor 16 profesori ai facultatii, care, in unanimitate, ceruserd
modificarea si se declaraserd de acord cu noul proiect. In privinta dezacor-
dului cu Facultatea din Iasi, acesta era nu numai complet, ci si firesc, si in
consecintd de neinlaturat. Informati de aceasta situatie, profesorii bucures-
teni opinau sa se ceara ministerului modificarea aliniatului 8 al articolului 60
din lege, care prevedea un regulament comun pentru ambele universititi.
Aliniatul urma si prevada cd « fiecare facultate sa-si poatd avea regulamentul
sdu propriu, potrivit cu trebuintele sale ». Nu peate incipea nici o indoiald,
afirma Ioan Bogdan, ca «disciplinele istorice si filolegice, mai ales ceie ce
privesc istoria si filologia romand, se pot trata si se trateazd in realitate in
facultatea din Bucuresti, unde avem mai multe forte decit la Iasi si unde avem
Arhivele Statului, Biblioteca Academiei si Biblioteca Fundatiei Carol I,
in asa chip, cd o specializare mai mare a studentilor nu numai cd este pesibild
dar se impune de la sine. » Ardtind apoi deficientele vechiului regulament,
se afirma cd noul proiect dddea posibilitatea specializdrii, asigurind in acelasi
timp pregitirea pentru examenul de licenta si pentru cel de capacitate, adica
pentru invatamintul mediu. Begdan considera o ratdcire credinta cd acum, in
1907, se mai puteau face la Facultatea de filozofie si litere cursuri «a acum
20 de ani », cind se avea in vedere in med exclusiv pregitirea perscnalului
didactic pentru scolile secundare. Aceasta ar insemna o stagnare, o piedicd in
calea cercetdrilor stiintifice. « Nevcia de a da o noud viatd universititii noastre
prin introducerea cursurilor mai libere si mai speciale, care <4 iasd din fagasul
Cla:sic, pedart, al cursurilor vechi i care si deschidd studentilor orizonturi
nol » era intr-adevir imperioasa. Aceastd noud viatd nu era posibila insd fira

1 Ibidem, 1. 102.

? Raportul lui Toan Bogdan catre minister, in aceeas arhiva, Dos. 111/1907, {, 150.
¥ Ibidem, Des. 110/1907, f. 137—140.
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o libertate mai mare, atit pentru studenti, cit $i pentru profesori. Pentru stu-
denti, libertatea consta in alegerea cursurilor de audiat. Bogdan era impotriva
sistemului german, care marginea aceastd libertate numai de numarul minim
de ore ce trebuiau audiate de studenti. El era insd in aceastd pnvmgi pentru
o libertate ceva mai mare decit cea datid de regulamentul din 1897, spre a
favoriza specializarea §i cercetarea stiintifici. De asemenea, infelegea cd la
Iasi conditiile de lucru erau altele si cd facultatea de acolo avea nevoie de un
alt regulament. De aceea, cerea ca cele doud facultati si aibd regulamente
separate, necesare nevoilor fiecireia in parte 1. Tot aici Ioan Bogdan sublinia
necesitatea organizdrii sistematice a seminariilor universitare, putin folosite
cu ani in urma. Desi consiliul permanent isi diduse un aviz favorabil si desi
ministerul fecomanda, in aprilie 1908, aprobarea proiectului de regulament,
aceasta intimpind incd rezistentd. De aceea, la 6 mai 1908, in sedinta consiliu-
lui permanent de instructiune, prezidatd de ministru, au fost convocati si
decanii celor doud facultdti, precum si delegatii acestora in senatul universitar.
A.D. Xenopol, decanul Facultdtii de filozofie si litere din Iasi, nu a rdspuns
insd la aceastd convocare. S-a luat in discutie din nou proiectul de regulament
al comisiei mixte conduse de Ioan Bogdan, precum si proiectul separat pre-
zentat de Facultatea ieseand., S-a cdutat in general o solutie de mijloc, pentru
a se salva existenta regulamentului unic. Atit ministerul, cit si consiliul per-
manent au opinat pentru o anumitd misura in privinta specializirii. In con-
secintd, comisia mixtd a reluat proiectul, aducindu-i in acest sens unele modifi-
cdri. Cele mai importante au fost urmitoarele :

1. Renuntindu-se la o specializare prea mare, s-auunificat titlurile diplo-
melor de licentd ale celor doud facultdti, pdstrindu-se vechea impirtire in
cele patru specialititi: filozofie, filologie clasica, filologie modernd si istorie-
geografie. Pentru a salva specializarea, licentiatii in filologia modernd putean
sd-gi aleagd insd specialititile : @) limba romand si filologia romanicd, b) limba
si literatura francezd, c¢) limba si literatura germand. Ca o exceptie, acesti
licentiati se puteau prezenta la examenul de capacitate pentrn profesorii
secundari la cel putin doud materii. Materia principald era aceea din care gi-au
trecut licenta, iar cea secundard se alegea dintre materiile pentru care s-an
dat examene partiale sau care au intrat intre materiile de licenta.

2. S-a desfiintat cea de-a patra specialitate a sectiei de filologie moderna,
si anume « literatura romAnd », deoarece ea nu dddea licentiatilor dreptul de
a se prezenta la examenul de capacitate. Materia riminea insd ca obiect de
studiu obligator la specialitatea limba romani si filologia romanica si ca obiect
facultativ la specialitatea limba si literatura franceza.

3. Deoarece la Iasi geografia se studia la Facultatea de stiinte, iar la
Bucuresti la Facultatea de filozofie si litere, noul proiect prevedea si o licentd
in geografie, la care se puteau prezenta absolventii Facultitii de stiinte. Aceasta
didea posibilitatea licentiatilor in stiinte naturale s ia ca materie secundarid
la examenul de capacitate — geografia.

1 Raportul lui Ioan Bogdan cdtre minister din 20 nov. 1207 in Dos. 110/1907, f. 137—40.
Vezisi Iloan Bogdan, Cileva reflexiuni asupra legii invdfdminiului superior de la 1898, in
Lui Spiru C. Haret, Bucuresti, 1911, p. 680—687; id em, Liberiatea studiilor i n facultdfi, in
CL, XLII, 1908, nr. 2, p. 239—243.
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4. Studentii erau obligati sa audieze mai multe cursuri decit cele previ-
zute in proiectul de regulament. De exemplu: cei de la specialitatea istorie-
geografie audiau toate cursurile de la istorie, dar isi alegeau la licentd fie numai
istoria romdnilor, fie numai o parte a istoriei universale, chiar daca aceasta
nu se specifica in diplomd !. Nu mai insistdm asupra altor detalii, precizind
insd cd, desi Ioan Bogdan a trebuit si renunte la unele din propunerile sale,
totusi cele mai multe din modificarile dorite de el au fost admise de facultatea
ieseand si regulamentul a intrat in vigoare in cursul anului 1908—1909, repre-
zentind si de asti dati o cotiturd importanti in organizarea facultdtii. In
orice caz, regulamentul facultdtii din Bucuresti, s-a facut separat de cel al
Universitdtii din Iasi, modificindu-se legea la locul necesar, asa cum s-a ardtat
mai sus.

Impreund cu colegii sdi, Toan Bogdan a colaborat apoi la alcdtuirea noii
legi a invatdmintului superior din 1912 2, lege cunoscutd sub numele de legea
Arion. Cu aceasta ia sfirsit contributia lui Ioan Bogdan la organizarea Facul-
tdtii de filozofie si litere din Bucuresti pe calea elaboririi $i modificirii unor
parti din legile si regulamentele privitoare la structura si functionarea ei. La
punerea de acord a regulamentului facultdtii cu noua lege, cerutd de minister
Consiliului facultitii la 17 aprilie 19123, Toan Bogdan nu a mai putut colabora,
fiindcd zece zile mai tirziu a trebuit sd inceapd girarea functiei de prorector
al Universititii deoarece rectorul Ermil Pangrati, devenind ministru al lucra-
rilor publice, cel mai vechi decan trebuia, pind la alegerea noului rector, si
indeplineascd functia de prorector 4. De asemenea, dupi cum se va ardta mai
jos, de la 1 iunie acelasi an, Bogdan a fost confirmat ca rector al Universititii.
Ca atare, modificdrile au fost propuse de o comisie al cdrei raportor a fost
Vasile Parvan.

Un alt sector in care contributia decanului Ioan Bogdan la organizarea
Facultitii de filozofie si litere a fost importantd este aceea a organizarii semi-
nariilor 5. In primul rind, Ioan Bogdan a sustinut in fata ministerului cererile
profesorilor pentru imbunitdtirea bazei materiale a seminariilor. Astfel, la
4 ianuarie 1907 Ioan Bogdan inainta ministerului un amplu memoriu referi-
tor la organizarea seminariilor facultdtii. Dupd un scurt istoric al infiin{drii
lor, se ardta necesitatea credrii seminariilor pentru acele specialitdti la care
nu existau incd, precum si necesitatea de a le inzestra cu biblioteci corespun-
zdtoare. Dupd pérerea sa, nu era nevoie de seminarii pentru fiecare speciali-
tate in parte. Pentru facultatea de filozofie si litere era nevoie de 6 seminarii,
grupindu-se cite 2—3 specialitdti la un loc. Planul propunea acordarea incd-
perilor necesare, cu mobilierul respectiv, cu aparatele si hdrtile necesare.
Aceasta cu atit mai mult cu cit, la acea datd, Universitatea din Bucuresti,
prin incorporarea vechii ei biblioteci la aceea a Academiei, rimdisese fird o

1 Univ. Bucuresti, Avh. Fac. filologie, Dos. 114/1908—1909, {. 296.

* Ibidem, Dos. 29/1911—1912, f. 125—26, 130—31, 149—150.

3 Ibidem, 1. 79, 106.

4 Ibidem, f. 76.

& Vezi, de pildi, pentru seminarul de geografie al lui S. Mehedinti si pentru cel de psiho-
logie experimentali al lui C. Ridulescu-Motru, Dos. 110/1907, {. 110, 111,
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biblioteci proprie. Bogdan arita in planul siu §i sumele necesare pentru
inzestrarea seminariilor, cerind ca acestea sa fie prevazute in bugetul statului.
El cerea de asemenea diurne pentru profesorii conducitori de seminarii, pentru
custozi si oameni de serviciu etc. Se ardta aici ca profesorii universitari din
Roménia erau mai slab retribuiti decit toti colegii lor din Europa, ducind «o
viatd plind de greutdti si de amaraciuni ». Raportul detaliat al perseverentului
decan mentiona ca indata ce noul proiect de regulament va fi aprobat si sanc-
tionat, consiliul facultdtii va elabora un regulament special pentru functio-
narea seminariilor 1. Ceea ce este i mai interesant este faptul ca din numeroasele
cereri ce s-au adresat ministerului in legatura cu imbundtatirea starii mate-
riale a diferitelor facultdti (multe din ele ramase fara rdspuns), cele inaintate
de Ioan Bogdan — totdeauna bine documentate — au gdsit in mare parte
intelegerea necesard ®. Regulamentul special de functionare a seminariilor
preconizat de Ioan Bogdan nu s-a mai elaborat insd, deoarece, dupa cum am
vdzut, insdsi aprobarea proiectului de regulament general al facultatilor
intirzia.

Punind problema localului in discutia facultatii, Ioan Bogdan adresa
apoi ministerului, in mai 1911, un raport in care ardta ca facultatea are nevoie
de 4 sali de cursuri si de 21 de sdli pentru tinerea seminariilor. Desigur, in
vechea cliadire a Universitdtii asemenea spatiu nu exista. Dimpotrivd, asa
cum ardata Bogdan intr-un alt raport, «salile de curs n-ajung, profesorii foarte
greu si de multe ori in paguba studiilor isi pot aranja orele, sdli suficiente
pentru bibliotecile seminariilor nu sint, iar cele pe care le avem sint cu totul
nesindtoase. In aceste conditii este cu neputintd si mergem mai departe.
Marirea localului Universititii a devenit o necesitate urgentd »3. De aceea
Bogdan cerea ca din fondul de premii de 3 milioane lei acordat institutiilor
universitare si laboratoarelor facultitii de stiinte, si se acorde facultitii de
filozofie si litere suma de 500.000 lei, pentru construirea sililor necesare aces-
teia. Ele trebuiau si. fie aparte de cladirea Universitdtii dar in imediata sa
apropiere *, Ca urmare, la 27 iunie, Joan Bogdan inainta rectoratului Univer-
sitatii o schitd provizorie pentru localul seminariilor. Aceasta schitd, intocmita
de arh. S. P. Ceganeanu, urma sa fie inaintata comisiet ce intocmea planurile
noilor cladiri destinate Universititii 5. Aprobarea acestor planuri de cdtre
minister s-a facut insd prea tirziu si razboiul a impiedicat realizarea proiec-
telor lui Toan Bogdan. Pind atunci insd neobositul decan a continuat si sustind,
sd ceara si sd obtind fonduri pentru inzestrarea seminariilor facultatii
Astfel, in urma raportului sdu din 25 ianuarie 1910, ministerul i-a acordat
pentru bibliotecile seminariilor suma de 20.000 lei. Cu aceasta, cu cele primite
in anii trecuti si cu diferite donatii, bibliotecile seminariilor ajunseserd la

1 Memoriul s-a publicat in CL, XLII, 1908, nr. 5, p 633—641, sub titlul Seminarele facul-
tafit de filozofie si literve de la Universitatea din Bucuresti,

2 Vezi sumele si posturile aprobate in Dos. 117/1908—1909, f. 31, 32, Dos. 116/1908—1909
128/1911 1. 119, 104, 127, Des. 124/1910—11, {. 37, Dos. 125/1910—1911 f. 8.

3 Ibidem.

4 Ibidem, Dos. 124/1910—1911, {. 3.

5 Ibidem, f. 45. :

& Ibidem, f. 88, Dos, 125/1910—1911, {. 8, Dos. 128/1911—1912, {. 60, Dos. 129/1911—1912,
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10.000 de volume. Pentru a fi pastrate si utilizate, se impunea gisirea unei
sali mari. Bogdan propunea ca in acest scop sd se amenajeze sala cea mare a
Muzeului de antichitati, unde se afli colectia Kogalniceanu. Piesele de aici
urmau si fie transportate intr-o alta sala, ce devenea liberd, materialele
dintr-insa fiind luate de Muzeul de stiinte naturale. Pind atunci insd cea mai
mare parte a cdrtilor erau tinute in cancelaria profesorilor. Bogdan cerea
aprobarea urgenta a propunerilor sale pentru a putea comanda mobilierul *.
Seminariile au fost inzestrate cu aparate de proiectie, mobilier si carti cumpa-
rate din fard $i din strdindtate . Catedra de arheologie se imbogateste cu o
colectie de mulaje?, separatd de aceea a Muzeului de antichitafi, iar semi-
narul de istorie antici si epigrafie, condus de V. Parvan, avea o bibliotecd
atit de bogatd, incit necesita o sald speciald. Cu a]utorul lui Toan Bogdan,
si acest lucru a fost obfinut. Dupd spusele lui V. Parvan §i dupd aprecierile
ministerului, acest seminar se situa «la nivelul institutiilor similare din apus ».
El dispunea de o sald speciald cu mobilier adecvat si cu o bibliotecd de 3.000
de volume, avind un fond lunar pentru achizitii de carti. Rapoartele lui Par-
van insusi prezintd toate acestea ca fiind opera decanului Ioan Bogdan ?.

Si celelalte seminarii au fost, de altfel, puternic sprijinite de decan .
Din nefericire insa, problema localului celorlalte seminarii nu a putut fi rezol-
vata decit in parte. Din aceasta cauzd, biblioteca seminarului de slavistica
era gazduitd intr-o sald a facultdtii de stiinte. D. Onciul tinea biblioteca
seminarului de istoria romanilor la Arhivele Statului, iar aceea a seminarului
lui N. Torga era gizduita in str. Banu Maracine, unde era si sediul Institutului
sud-est-european.

Vorbind de bibliotecile seminariilor, avem insd, de fapt, in vedere biblio-
teca facultatii, deoarece (in afara de cele doud dulapuri lisate de Biblioteca
Centrala in 1892 cind se mutase la Academie), acestea au format nucleul
ultimei. De existenta unei biblioteci la Facultatea de litere si filozofie se poate
vorbi doar din anul scolar 1907—1908. Primul inventar alcituit in anul 1909
arita prezenta a 5681 volume, ce zdceau intr-un depozit. Din cauza lipsei
unei sili speciale, aceste cirti nu puteau si fie folosite de studenti. De aci
importanta bibliotecilor de seminar. Pina la gdsirea silii insd, Bogdan a luptat
pentru marirea fondului de carti. Gr. Tocilescu a donat -668 volume, iar in
1910 Titu Maiorescu adiugase 1338 de cirti si brosuri. Dupi moartea lui
Tocilescu, facultatea de filozofie si litere a cumpdrat biblioteca -acestuia, din
care a retinut numai cirtile —in numar de 4000 volume —, documentele
si manuscrisele fiind ddruite Academiei, deoarece, asa cum ardta Ioan Bogdan
in raportul sdu, acolo se puteau «pdstra mai cu folos» 8. Multumind lui
Maiorescu pentru donatia ficutd, Toan Bogdan aratd cd biblioteca facultatii,

v Ibidem, Dos. 125/1910—1911, f. 60, 74.

2 Ibidem, Dos. 127/1911—1912, Dos. 128/1911—1912, f. 121.
8 TIbidem, Dos. 129/1911—1912, {. 54.

4 Ibidem, Dos. 132/1911—1912, {. 14, 77.

*5-Vezi, de pilda, seminarul de filologie romana si istoria literaturii romane. Dos. 133/1912
—1913 £,132

S Univ. Bucuresti, Arh. Fac. filologie, Dos. 121/1910, f. 54—57.
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«desi nu are o vechime decit de trei ani », numard aproape 10.000 volume,
aceasta fard bibliotecile seminariilor de limbi slave si istorie 1.

Fondul de cirti sporea mereu? In afari de sumecle obisnuite pentru
bibliotecile seminariilor, Bogdan mai cerea ministerului si acorde pentru anul
1910—1911 un fond de 4.000 de lei pentru legarea cartilor daruite facultitii
de prof. I. Craciunescu — 2300 volume de pret, care insa, nefiind legate,
nu puteau fi date in uz, un fond de 11.000 de lei din care voia si umple cu
rafturi «o sald intreagd din localul Universitdtii $i anume aceea care provi-
zoriu a servit pentru decanatul Facultitii de filozofie si litere si pe care am
destinat-o acum pentru bibliotecd ». Aci se vor depozita biblioteca Craciu-
nescu si Tocilescu, precum si «biblioteca filozoficd a d-lui Titu Maiorescu,
pe care d-sa mi-a fagaduit cd o va ddrui chiar anul acesta facultdtii noastre».
In total (cu fondurile seminariilor), sumele se ridicau la 30.000 lei, ceea ce,
afirma Bogdan, «este cea mai micd sumd spre a intimpina necesitdtile actu-
ale si urgente ale facultitii ». Dupd aceea, raminea ca in fiecare an sa se acorde
suma de 4.000 lei « pentru toate seminariile la un loc » 2. Mai tirziu, secretarul
facultdtii, M. Buzescu, a fost numit bibliotecar 4, iar in decembrie 1913 s-a
amenajat si sala de lectura a bibliotecii, care a inceput si functioneze efectiv
in ianuarie 1914 8,

Anii care au urmat si razboiul l-au impiedicat pe Ioan Bogdan si-si
desivirseascd opera. In timpul ocupatiei germane Universitatea a avat mult
de suferit si numai gratie lui Ioan Bogdan — in acea vreme prorector — pier-
derile au putut fi limitate 6.

Desigur, sint incd destule de spus despre Ioan Bogdan ca decan al Facul-
tatii de filozofie si litere. Este totusi neapdrat necesar si mentiondm inca alte
citeva aspecte.

In primul rind, este vorba de organizarea interni a facultitii. «De la
moartea lui Laurian — afirmd un cunoscitor al istoriei vechii Facultiti de
filozofie si litere — si pind la venirea Iui Bogdan, decanatul devenise un post
biurocrat, in care se puneau doar rezolutiile pe hirtii. Profesorul Bogdan era
un bun administrator. In aceasti directie dinsul a ficut pentru facultate mai
mult poate decit oricare decan » 7. Intr-adevir, este surprinzitor cum Ioan
Bogdan, care a desfdsurat o activitate didacticd si mai ales stiintificd apreci-
atd atit de elogios si peste hotarele tirii, care a fost tot timpul presedinte al

1 Ibidem, Dos. 122/1910, {. 40.

* La 7 martie 1911 se cerea ministerului ordonanfarea sumei de 500 lei previizut in buget
pentru abonamente la reviste literare si pedagogice. Dos. 124/1910—1911, {f. 129, Dos. 125/
1910—1911, f. 8—49.

3 Universitatea Buc. Arh. Fac. filologie, Dos. 125/1910—1911, {. 8 si urm.

& Ibidem, Dos. 133/1911—1912, f. 39,

8 Marin Popescu Spineni, op. ait, p. 59.

® Constantin Kiritescu, Isloria rdzboiului peniru intregirea Romdniei, 1916—
1979, Bucuresti, 1927, 1, p. 169, 176; III, p. 143, nota 1. Arh, St. Bucuresti, Min. Instr. Dir
111 Dos. 10/1917, 1. 35, Univ. Bucuvesti. Arh. Rectorat. Dos. 212/1918, Ark. Fac. filologie,
Dos 152/1915—1920, p. 39—40.

"Marin Popescu Spineni, op. cit, p. 50.
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Comisiei istorice a Romaniei ! si director (1902—1906) al revistei « Convorbiri
literare » 2, a putut gdsi timp pentru a se putea ocupa de cele mai mici detalii
in munca de organizare si conducere a facultatii. Parcurgind bogata arhivd a
Facultitii de filozofie si litere, constatim faptul impresionant ci fiecare hirtie
din acea perioadd a trecut prin miinile neobositului ei decan. Numeroase
adrese, concepte sau rapoarte, procese verbale sau texte de regulamente sint
scrise chiar de mina lui. Cunostea indeaproape activitatea didacticd si stiin-
tifici a fiecirui profesor, cunostea viata sidoleantele studentilor pe care i-a
organizat in « Societatea studentilor in filozofie si litere ». Era preocupat tot
timpul de ridicarea nivelului stiintific al cursurilor $i seminariilor, cautind
sd incadreze ca profesori elementele cele mai bine pregitite (I. Bianu, Ovidiu
Densusianu 3). In aceastd privintd a dus o adevirati lupti pentru incadrarea
catedrelor cu titulari, argumentind la minister de ce era impotriva suplini-
rilor, chiar atunci cind suplinitorii erau profesori de valoare in specialitatea
lor. A ajutat si a stimulat mult activitatea stiintificd a profesorilor facultatii.
La revista «Convorbiri literare » au colaborat in aceasti vreme un mare
numdr de profesori ai facultdtii, care nu dispuneau, ca si Universitatea, de o
revistd speciald. Ioan Bogdan a avut de aplanat, in lunga sa activitate, si
unele conflicte dintre profesori §i s-a impus prin obiectivitatea sa. De aceea
a fost foarte iubit de imensa majoritate a colegilor sii. Aceasta s-a viizut in
mai multe rinduri. Astfel, in momentul (noiembrie 1914) cind Ioan Bogdan
combdtind in Senatul universitar o propunere neprincipiald referitoare la
recomandarea unui profesor la Facultatea de teologie, a fost jignit de rector,
intregul corp didactic al facultitii a luat apirarea decanului4, cdruia, in cele
din urmd, i s-a dat satisfactie. Originea acestui conflict este de fapt mai veche.
Desi problema in sine nu intrd in subiectul prezentei comunicdri, ea trebuie
totugi midcar enuntatd pentru a se intelege situatia din 1914 si discutiile care
au format obiectul a trei consilii ale Facultitii de filozofie si litere (din noiem-
brie 1914 si pind la finele lui februarie 1915) 5.

1 Prin lege, Comisia istorici a Romaniei a luat fiinta la 1 aprilie 1910 si a fost condusi
de la infiinfarea ei de Ioan Bogdan. Legea de organizare in « Colectia legilor, regulamentelor,
programelor... », Bucuresti, 1910, partea I, p. 123 (publicatia Min. Instr. publice si al Cultelor,
fard indicatia autorului). De fapt, Comisia a fost numitd prin decizie ministeriald inca de la 23
mai 1909. Vezi I. Panaitescu, Comisiunea istoricdi a Romdniei, in: Lui Spiru C. Haret,
Bucuresti, 1911, p. 1204—1211.

? De la 15 ianuarie 1900 Ioan Bogdan a intrat in Comitetul de conducere al revistei, iar
intre anii 1902—1906 a fost directorul ei. Vezi M. Sinzianu, Convorbiri literare, Indice
bibliografic (1867—1937 , Bucuresti, 1937, p. 1I.

8 Vezi rapoartele lui I. Bogdan referitoare la numirea profesorilor I. Bianu (CL, XXXVI
1902, p. 174—182) si O. Densusianu in aceeasi revistd (XXXV 1901, p. 254—266). De asemenea,
raportul siu asupra activititii stiintifice a lui S. Mehedinti, in AAR, dezb., XXXVIII, Bucuregti,
1915, p. 174—176.

% Vezi detalii In procesele verbale ale Consiliului Facultatii de filozofie si litere. Univ.
Bucuresti, Arh. Fac. filologie, Dos. 138, p. 80—81 (Pr. Verbal din 29 nov. 1914), p. 82—85
(Pr. Verbal din 14 ian., 1915), p. 85—91 (Pr. Verbal din 22 febr. 1915).

5 Lucrurile s-au desfisurat in modul urmator : In aprilie 1912, asa cum s-a aritat mai sus,
rectorul Ermil Pangrati, devenind ministru, cel mai vechi decan in functie, adici Ioan Bogdan
a fost numit prorector. La 29 aprilie, ficindu-se alegeri de rector, profesorii Universititii an
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Atitudinea demna a lui Ioan Bogdan care nu si-a plecat capul in fata
partidelor burgheze, nu a rdmas insa fira raspuns. Revocat ilegal din functia
de rector, jignit in Senat, savantul care era unanim apreciat de cei mai mari
invitati ai vremii, decanul $i adeviratul organizator al Facultitii de litere
si filozofie, presedintele Comisiei istorice si directorul «Convorbirilor lite-
rare », nu s-a bucurat de nici o recompensa din partea Facultatii. Pe fisa sa
personald, alcituitd dupa aproape 30 de ani de activitate stiintificd, la rubrica

desemnat prin alegere trei candidatfi dintre care, potrivit legii, ministrul (C. Arion) trebuia si
confirme unul. Din cei trei profesori alesi — loan Bogdan, decanul Facultatii de filozofie si
litere, Thoma Ionescu, decanul Facultatii de medicina si C.I1. Disescu («Noua Revisti Rominis,
nr, 3 din 29 aprilie 1912, p. 48), decanul Facultatii de drept — ministrul l-a confirmat ca rector,
Ia 1 lunie, pe loan Bogdan, ([loidem, nr. 7 din 27 mai 1912, p. 97, articolul « Politica la Uni-
versitate », semnat de C.R.M. ; Univ. Bue., Avh, Fac. Filologie, Dos. 138, {. 6). Era, fara indoiala,
dat fiind marea competenta si experientd a lui foan Bogdan, cea mai buna alegere. In urma
acestui fapt si pind la confirmarea lui Bogdan de catre minister nu s-a ficut nici o contestafie
(Arh. St. Buc., Min. Instr. Dos. 2058|1912, {. 17). Indata dupa aceasta insd, C. Disescu a atacat
pe Bogdan printr-o scrisoare publicata in ziarul ¢ Acfiunea » loan Bogdan a rdspuns in ziarul
«Epocayr, iar Consiliul Facultatii de drept, in sedinfa din 5 iunie, a considerat acest rispuns ca
jignitor, Ca urmare, a luat decizia sa intre in legitura cu profesorii de la celelalte facultiti ¢pentru
a provoca o hotédrire comuni de natura a salva prestigiul Universitatii». Pina atunci nu trebuia
si se mai participe la lucrdrile Senatului universitar, (Univ. Buc., Avh. Fac. St. Juridice,
Dos. 2/1911, pr. verbal nr. 24). Decanul Facultatii de stiinte, C.I. Istrati si decanul Facultatii
de medicind, Thoma Ionescu se solidarizeazi cu decanul Facultatii de drept si ca atare nu mai
participd la sedintele Senatului universitar convocate de loan Bogdan. Ca urmare, rectorul, pe
baza art. 91 din noua lege a invafamintului superior (legea Arion) a considerat demisionati pe
membrii Senatului universitar care au lipsit la 5 sedinfe (C.1. Istrati, Th. Tonescu, C. Disescu si
V. Urseanu). (Ibidem, proces verbal, nr. 25). De asemenea, lIoan Bogdan a cerut lui David
Emmanuel si convoace Consiliul Facultitii de stiinte pentru alegerea unui nou decan. C: Istrati
a cerut si el ministerului si-i aprobe demisia sau si curme scandalul de la Universitate. Istrati
declara ¢i nu mai poate merge la sedintele Senatului universitar, deoarece Bogdan «a atacat
partidul din care face parte ». Ministrul i-a primit demisia. (Univ. Bue. Arh. Fac. Matematica,
Dos. 180/1911, f. 215—216). Ceilalti membri ai Senatului universitar considerau ci n-au fost
absenti de la sedinfele Senatului, intrucit acestea, neintrunind majoritatea cerutd, nu s-au finut.
De fapt, Ioan Bogdan nu ficuse nimic altceva decit sa aplice legea. Ministrul C. Arion, profesor
la Facultatea de drept, si-a sustinut colegii si nu si-a aplicat aci propria sa lege. Mai mult, sprijinit
pe art. 98 din aceeasi lege, a cerut regelui, prin raport, revocarea rectorului Ioan Bogdan. Moti-
vul era ci erectorul nu a izbutit si gaseascd solutia cerutd pentru aplanarea neintfelegerilor
51 restabilirea raporturilor firesti intre organele de conducere ale Universitatii (« Noua Revistda
Roméiniy, nr.12 din 1 iulie 1912, p. 177, articolul ¢ Revocarea rectorului Universitatii din Bucu-
resti », semnat de C.R.M.). Toan Bogdan, care nu ficea politicdA militanti, se bucura insd de
multe simpatii. In consecinti, alti trei membri ai Senatului universitar si-an dat demisiile, consi-
derind cd ministrul a facut abuz de putere ([bidem, nr. 13—14 din iulie 1912, p. 193). Astfel,
prof. I. Atanasiu arita ministerului, in demisia sa, ci alegerea si confirmarea lui Ioan Bogdan
a fost legald si ci ambii (Disescu si ITonescu) erau interesati, decarece candidaserd si ei pentru
postul de rector. Campania impotriva lui Bogdan avea «caracter politic si personal » (Arh.
St. Bue., Min. Instr., Dos. 2058/1912, {. 17). La fel a protestat si delegatul Facultitii de teologie
in Senatul universitar ([bidem, f. 15). De asemenea, decanul Facultatii de litere si filozofie,
Ion Bianu isi di demisia si in semn de simpatie Consiliul acestei facultati il realege pentru a
opta oard, ca decan, pe Toan Bogdan. Ajuns rector, Thoma Tonescu a profitat de primul prilej
pentru a-l jigni pe Ioan Bogdan in Senatul universitar. in orice caz, cea care a pierdut a fost
Universitatea, lipsitd de un rector de valoarea celui mai vechi decan. In schimb, in timpul ocupa-
tiei germane, atunci cind raspunderea era mare si cind Universitatea a trecut prin Incercéri
grele, Toan Bogdan, a fost din nou prorectorul ei, finind locul rectorului I. Atanasiu.
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«recompense obtinute», se afld scris «nici una»!. Aceasta insd nu l-a impie-
dicat sd munceascd din toate puterile, neglijindu-si sinitatea. Inci din 1912
concediile sale de boald sint tot mai dese? si la urma aceasta il riapune, la
numai 55 de ani, atunci cind putea si dea incd atitea lucriri de valoare, nu
numai pentru stiinta roméneascd, ci si pentru slavistica internationali.

Printre profesorii Universitdtii din Bucuresti, Ioan Bogdan apare ca un
adevdrat model. Profesor, savant cu renume, decan si organizator al Facultatii
de litere si filozofie, Ioan Bogdan a fost un exemplu de munca si un adevirat
patriot. De aceea, memoria sa a fost cinstitd nu numai cu prilejul centenaru-
lui Universitdtii, ci si printr-o sesiune stiintifica speciald cu ocazia centenaru-
lui nagterii sale, sesiune la care au participat i slavisti de peste hotare,

HOAH BOTJIAH U PEOPTAHMBALIMS ®AKYJBLTETA ®UJIOCO®UU U
CJIOBECHOCTH (BYXAPECT)

(Pesiome)

HMoan BorgaH W3BecTeH B MEPBYIO OvMepeih CBOMMH HCCICNOBAHHAMM MO HCTOPMH W (miio-
siorun. OH 3271051 OCHOBbI C/TABHCTHKM Kak Hayku B Hawueli crpane. OQHOBPEMEHHO OH NPOBOIAIT
OoNBINYI0 OpPraHn3alHOHHO-NIEAATOrHYECKYIO ACATENBHOCTE B ByXapecTckoM YHHBEPCHTETE, Ha
daxynrere dunocodun W CIOBECHOCTH, DTa CTOPOHA JIEATENBHOCTH PYMBIHCKOTO Y4EHOro, MeHee
W3IBECTHAN, W ABIACTCA NPEAMETOM HACTOSILUEH CTAThH, B KOTOPOH B OCHOBHOM, MCIOJIB3YETCA
apxushbii MaTepuan. [esrensnocte M. Borpnaua npeacrasnser coboii eIMHHYHBIN B MCTOPHH
Byxapecsckoro ynusepcurteTa cny4aii. B 28 ner (8 1892 r.) on cran npodeccopom u Obin Ha3HAYEH
B 1898 r. nekanom daxynbTeTa; B 3TOM DOJKHOCTH OH OCTaBajics BIUIOTE OO cBoeit cMepTH (B
1919 r.), uckatoYas T€ HECKOILKO MECAIEB, KOTJa ero WibHpaiu NpopekTopoM HITH PeKTOpOM
byxapectckoro ynupepcutera. Kax nekan, M. bornan npHHMMA aKTHBHOE y4acTHE B BeIpaboTke
NEPBOTO B CTpaHe oduiero ycraza ¢akynsTeTa CIOBECHOCTH H (unocodckoro (haxynsrera, B €ro
H3meHenun B 1907 roay u B yCTAHOBNCHMH HOBOTO 3aKOHA O Beicniem oOpazopanuu B 1912 roay.

WM. Borpan opranu3oBan NENArOrMYeEcKyro AEATENLHOCTE HAa (akyibTeTe, OTKPHUI NEpBbIe
CEeMHUHAPHH M NMOMOT ODECTEYHTH WX MaTepHANLHEIME cpeacTeamu. OH yaennn 60ablIoe BHUMANNE
sonpocy nondopa Hanbonee cnocobHBIX NPENnoONABATENBCKHX KaapoB HA (aKyILTET CIOBECHOCTH
# dunocopun. M. Boruan Guu1 opranmsaropom darxynsTerckoli OMOIHOTEKH H AHPEKTOPOM Kyp-
Hana «Convorbiri literare» (JIntepatypssie Gecensl), B KOTOPEIH OH npHenek psa  npodeccopos
YHHBEPCUTETA B KauyecTBe COTpyaHHMKOB. OH XOpOINO 3HAN NERArOrHYecKylo M Hay4HYHO NeATC/b-
HOCTB Ka0T0 NPEnoaapaTens | JKH3Hb CTYACHTOB, KOTOPBIX 00beanunn B «OBMmecTeo CTYAGHTOB=
$unocodor u cnosecankopy. Ero neaTensHOCTs B 006/aCTH OpraHU3auuu Beiciiero ofpazoBanus
TaPMOHMYHO MEPeneTanach ¢ neaarornieckon u HayuHoi.

IOAN BOGDAN ET LA REORGANISATION DE LA FACULTE DE PHILOSOPHIE
ET LETTRES DE BUCAREST

(Résumé)

Ioan Bogdan est surtout connu pour ses études d'historien et de philologue, qui ont
posé les bases des études slaves de caractére scientifique chez nous. Mais, en méme temps,
il a déployé aussi une remarquable activité de professeur et d'organisateur & la Faculté de

L Univ. Buc. Arh. Fac. filologie, Dos. 146/1914, f. 7.
* Ibidem, Dos. 133/1912—19 3, f. 184.
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Philosophie et Lettres de 1'Université de Bucarest. Cette activité de Toan Bogdan, moins connue,
forme l'objet du présent article écrit avant tout & l'aide de piéces d'archives. Dans l'histoire
de I'Université de Bucarest, Ioan Bogdan représente un cas unique. Nommé professeur a 1'dge
de 28 ans (1892) il fut élu doyen en 1898 et continua de 1'étre jusqu’a sa mort (1919), dirigeant
ainsi la Faculté des Lettres sans autre interruption que les quelques mois qu'il fut vice-recteur
ou recteur de I'Université de Bucarest. Il a contribué en cette qualité, au plus haut degré,
4 I'élaboration du premier réglement unique des deux Facultés des Lettres et philosophie de notre
pays, & sa modification en 1907 et a la rédaction de la nouvelle loi de 'enseignement supérieur
en 1912.

En second lieu, Ioan Bogdan a organisé l'activité didactique de la Faculté en y créant
les premiers séminaires et en contribuant a4 en assurer la base matérielle. I1 a accordé un soin
particulier & doter la Faculté des Lettres et philosophie d'un corps enseignant comprenant les
éléments les plus remarquables. Enfin, Joan Bogdan a été l'organisatenr de la Bibliothéque
de la Faculté et le directeur de la revue «Convorbiri Literares qui groupait autour d’elle un
nombre de collaborateurs d'élite recrutés dans les rangs des professeurs de 1'Université, Il a
connu de prés l'activité didactique et scientifique de chaque professeur, de méme que la
vie des étudiants, qu’il organisa dans la «Société des étudiants en philosophie et lettres.»
Son activité pour organiser I'enseignement supérieur alla harmonieusement de pair avec som
activité d’enseignant et ses recherches.




