- HUSITISMUL §I CULTURA SLAVON IN MOLDOVA

A i

!

187 f [ P. P. PANAITESCU i ah Hitn

31

~In ultimul timp, istoricii materialisti au acordat o deosebita atentie celor
doudt mari misciri antifeudale din evul mediu, cu centrele lor in tarile slave
vecine ale teritoriului locuit de poporul nostru: bogomilismul si husitismul,
[mbracind formele « erezieiy religioase, amindoud au insemnat o il‘lpti_ revolu-
tionard impotriva nobilimii asupritoare si a bisericii, acaparatoare a pamin-
tulut §1 a muncii obstilor tarinesti, Cercetarea legaturilor §i ecourilor acestor
migcari din statele vecine in istoria Tarilor Romine ! agteapta incd date docu-
mentare noi, precum §i o interpretare stintificd. Este necesar pentru aceasta
si renuntam la vechea metodd a ciurarii ¢ influentelor », in. schimbul folosirii
unei metode materialiste, care ijmpune aflarea confluentelor, adici a concor-
dantei stadiului de dezvoltare al orinduirii feudale din istoria noastri cu cele
din Bulgaria si Cehia in vremea bogomilismului §i a husitismului, concordanti
care permite sau frineaza izbucnirea unor migcari para!lslg. si_de colaborare
cu cele trei {ari rominegti, Tara Romineasca, Moldova si Trapsilvania, =
Atit husitismul, cit §i bogomilismul reprezintd fenomene complexe, cu
caracter social (lupta impotriva clerului inalt, a nobilimii i a statulum feudal),

A1 sl aib iotrqersigs ¢ TR b neveoshod

1 Pentru studiul legaturilor husitismului cu rominii sint ined valabile si interesan
studiile mai vechi ale lui I, Mae¢iirek, Husitstvi v rumunskgh zemich in ¢ Casopis Matice
Moravske », LI, Brno, 1927, si Mihail Dan, Cehi, slovact si romini in veacurie X111 —
X V1, Sibiu, 1944 (cap. III, p. 71—153), iar dintre luctdrile mai poi: L. Demeny &
Tosef Pataki, Husitstké revoluéni hnuti na' uzemi Republiky Ramunske v proni polovine
15 stoleti, in volumul Mezindrodni ohlas husiistvi, Praga, 1958, gi aceiagi autori, A huszita
forradolmi mozagalom elterzodése hazaurban és hatisa, a porasstole 1437 —1438 évi felkelésere,
in « Studia Universitatis Babes-Bolyai », 1945—1955, Bucuresti, 1956, p. 223-234; Const,
C. Giurescu, Utofifte husitu a jejich strediska v Moldaysku, éxiras din « Shornik filo-
sofické fakulty brnenski University » (Tstorie], X, 1961, E 105=120;: Tr. lonesgcu-
Nisecov, Husitica dans Uhistoriographie roumaine, in’ « Revue roumaine d'histoires, 11,
1963.  Pentru  studiile asupra misearii husite in general: Tr. lonescu-Niscoy,
Miscarea revolufionard husitd in istoriografia universald, in « Studii», XII — 6 (1959),
- 1563179 si XIII — 4, 1960, p. 269—297, si_prezentarea sintetici a lui M. Dan;, Sub
}’ﬂmm taborului, Editura Tineretului, Bucuresti, 1959; ed, 11, 1964. Pentru bogomilism vezi:
D, Apghslu_v, Bozomuacmeomo & Bsazapus, ed. 11, Sofia, 1962, cu hm'caga bihi.iomﬁe.
Pentru ecourile bogomilismului in cultura romind, ef. A. Balota, Bogomilismul si cultura
maselor populare din Bulgaria si Tirile Romine, in « Romanoslavica », X. Indicatii docu-
mentare despre intinderea bogomilismului in Tarile Romine in veacul al XIV-lea, am dat in
tratatul de Jstoria literaturii romine, 1, (Macheta), 1962, p. 192—193.
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bisericesc §i cultural, legate de producerea unei literaturi in limba poporului’
Toate aceste aspecte trebuiesc studiate, atunci cind se cerceteazd legaturile
celor doudi curente revolutionare cu istoria sociala si culturald a Tarilor Romine.

Fireste ci aceastd cercetare necesard nu mai poate fi bazatd ca odini-
oard pe consideratii generale, fard bazd documentard precisd, pe afirmatia ci
orice migcare sociald §i culturalda nu poate fi decit rezultatul unor ¢ influente »
venite din afari. Avem nevoie astéizi de date documentare, care si indice in
vremea migcirilor bogomilice §i husite existenta, localizatd si datatd precis, a
unor migcéiri similare in tara noastri. Posedim pind acum citeva indicatii in
acest sens, care insd, trebuw sogotite pmuﬁcmntp atit 19 Hl;wm,;p numarului
$i a lmportan;el lcr, c¢it si a interpretarii cuprlnsulm Or..

De aceea, ne vom mirgini, in prezentul studiu, la analiza citorva texte
nefolosite pind acum de istoricii legaturilor husitilor cu Moldova, sau incomplet
interpretate. Din aceste documente se pot extrage, cum se va vedea mai jos,
concluzii cu caracter mai general asupra ecoului miscarii husite in istoria
Rominiei §i a legdturilor sale cu cultura slavo-romind. Asteptdm incdA ivirea
altor izyoare ce ar putea arunca o lumind mai completd asupra acestei ches-
tiuni, pentru a defini mai precis actiunea si ecoul migearii husite la noi.
. Prezentul studiu nu urmireste discutarea in general a ipotezei influentei
husite asupra inceputurilor scrisului in limba romind, ¢i numai prezentarea
unor date 'noi privitoare la rispindirea husitisinului in Moldova si la atitu-
dinea husitilor fati de slavonismul cultural din aceasti tarid. Rezultatele obfi-
nute confirma faptul, recunoscut de istoriografia noastri noud, cé' trebuie si
renuntdm la explicarea mecanica a traducern primelor cirti religioase in romi-
negte prin existenia migcirii boeme cu caracter popular, in acea epoci. Conceptia
istorici materialisti respinge ca nestiintifice teoriile care explica migcarea cultu-
rald 'in favoarea' folosirii limbii puporu}ui ‘in locul celex culte strdine, prin
inrfuriri venite din afard ™.

Nu' ‘excludem pos:btlltatea ¢a ‘anumite comunitifi husite si fi format un
stimulent pentru m1§carea internd in favoarea scrisului in limba popularda, dar
acest lucru trebuie dovedit cu fapte concrete. Unele date conerete privind
rela;ule husitilor ¢u cultura si cirmuirea polmcﬁ a Moldovei sint discutate mai jos.

Scrisoarea din 1431 a episcopului din Baia. De curind, Serban Papacostea
a publicat un interesant document inedit, o scrisoare a episcopului catolic
(polonez) lToan din Baia, datatd din acest oras;, la 5 martie 1431 si adresatd
episcopului de Cracovia Sbigniew Ole¢nicki . In aceastd scrisoare episcopul
de Baia arati ci in Moldova se afla un propagandxst husit, (W yklefistorum secta
infectus ) 3, anume lacob, ' fost odinioard inchis in temnitele din Cracovia,
care s¢ bucurd acum de spn]mul domnului Moldovei (Alexandru cel Bun).
Domnul i-a dat privilegiu s cirmuiasca pe toti husitii aflati in aceasti tard
si i-a fixat scaun in oragul Baciu. In fata voievodului moldovean s-a organizat
o disputa teologici intre episcopul catolic §i propagandistul husit, care, cu’
acest prilej, a criticat pe catoliei, declarindu-—i dep&rtat-i de la dreapta credinta

V'J. Byck, Editarea stiinfificd a ctasmlor hlsmlun; romim .y: studiul filologiei, in
aLupta de clasia », XLIII, 1963, nr. 7, p. 64—T74.
¥*Serban Papacostea, .Stm not ‘cu privire la istoria husitismului in Moldova
in timpul lui Alexandru cel Bun, in ¢ Studii §i cercetari stiintifice » (Istorie), Academia Repu-
blicii Po ulare Romine, filiala Tagi, XIII, 1962, nr. 2, p. 253—258, cu un facsimil.
iscarea social-religioasi condusd ‘de loan Hus era consideratd o urmare a celei
din Anglla, condusd de John Wyelif (sec. XIV).
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crestini. lacob husitul a mai spus ca a fugit din Ungaria si apoi din Cracovia,
venind in Moldova, pentru cii in aceste {iri nu a aflat nici un singur preot
drept-credincios (husit). Domnul Moldovei, care a organizat disputa, s-a aritat
pe fatd favorabil lui lacob husitul i a interzis oricui, sub pedeapsa unei
amenzi de doudizeci de galbeni turcesti (probabil: tatiresti), si-l turbure pe
el si pe diseipolii sii husiti. Socotind aceastd situatie primejdioasi pentru cato-
licii din Moldova, episcopul de Baia cere celui de Cracovia si obtinad de la
regele. Vladislav al Poloniei trimiterea unei serisori citre, domnul Moldovei,
prin care sd pretindd trimiterea lui lacob la curtea regelui. Si nu se arate
insd c@ initiativa provine de la episcopul de Baia, céici domnul Moldovei ar
putea si-l pedepseasci.

n comentariul §i traducerea partiald a acestei scrisori, redactate intr-o
limba defectuoasd, nu s-au relevat, in articolul lui $erban Papacostea, toate
datele istorice importante pe care le cuprinde, privitoare la cultura in limba
slavond, din Moldova. La inceputul scmsorii, episcopul de Baia aratii cii|este
nevoit si facad apel la ajutorul celut de Cracovia in lupta sa impotriva «ereti-
cului» husit, « deoarece sintem nevoiti si remediem lipsa codicelor de legi, vi
informdm prin scrisoarea noastri prezentd despre disputa (ce a avut loc)»
(Cum tamen ex codicibus legum indigentibus in necessitate sit subyeniendum, per
presentes nostras literas insinuamus in querelis. ,.) Codicele de legi necesare
sustinerii disputel eu propagatoerul reformei religioase husite gint, fireste, pravi-
lele ce cuprind dreptul eanonic, deciziile sinoadelor . ecumenice, inglobate, -
precum se stie, in basilicale, codicele adunate din legislatia fmpiratilor romani
s1 bizantini. Episcopul catolic nadajduia si ghseascd in aceste ciryi de doetrini
religioasii argumente in favoarea tezei sale catolice, dar, din nefericire pentru
dinsul, nu le avea la indemini in Moldova si de aceea cere ajutorul colegului
sau polon. $i la sfirsitul serisorii se afld o aluzie la ajutorul dogmatic asteptat
de la Cracovia, pentru infringerea argumentelor aduse de propagatorul husit
impotriva catolicismului. « In aceste chestiuni discutaii impreuni cu doctorii-
(se intelege: teologi — n.n.) pentru mintuirea sufletelor voastre ». (In his agite
una cum. doctoribus ob salutem anynarum vestrarum). . e, L

Este remarcabil faptul c¢i episcopul loan de Baia, care avea acces la
curtea lui Alexapdru cel Bun, declari, la sfirsitul domniei acestui voievod, ci
nu a putut gasi in Moldova vreun exemplar din codicele de legi canonice, adica
din basilicale. Se stie ci Dimitrie Cantemir in Descrierea Moldogei a afirmat, ca
Alexandru cel Bun, ¢cind a primit diadema regald de la impiratul de Consta_.l}--
tinopol, a capatat tot o data legile grecilor, care sint cuprinse in cartile Basili-
calelor, si din aceste cirti voluminoase ficind extrase a intemeiat legea, care.
si astazi se foloseste in Moldova » 1. Asupra existentei codicelui lui Alexandru
cel Bun s-a discutat mult. in istoriografia romind *, dar critica 1storici nu_poate.
primi drept exactd afirmatia lui Dimitrie Cantemir, pentru ci Descrierea
Moldovei, redactata la inceputul veacului al XVIlI-lea, nu este unizvor contem-',
poran pentru istoria f#rii din al XV-lea veac §i nu se baza pe asemenea izvoare,

! Dimitrie Cantemir, Deseriptio Moldaviae, ed. Academiei Romine, Bﬁéuregt_i,- :
1872, p. 100. - H—RT

’pG. Longinescu, Pravila lui Alezandru cel Bun, Bucuresti, 1923; Stelia n.
Marinesecu, Problema existenjei pravilei lut Alexandru cel Bun, in lTrans;]\rIm;.pg_p:,
Sibiu, LXXIII, p. 582—595; Liviu Stan, Pravila lui Alexandru cel Bun, in « Mitro-,.
polia Moldovei i Suceveis, nr. 3—4, 1960, p. 170214 1 0 o %) ‘
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aga cum rezultéi din analiza operei istorice a Domnului moldovean !, Cantemir
citise Letopisetul lui Ureche * i povestirea icoanelor 'minunate de la minas-
tirea’ Neamt, atribuitd lui Nicolae Milescu 3, ambele redactate in veacul al
XVIl-lea, care atribuie lui Alexandru cel Bun organizarea bisericeasci si
politica a Moldovei, in urma incheierii unor legituri cu impéaratul bizantin,
De aci'Cantemir al tras concluzia ¢i Alexandru ar fi luat de la Bizant legile
serise, pentru cirmuirea térii sale. Astiizi stim cii domnia acestui voievod moldo-
vean se¢ inserie in cadrul faramitarii feudale; privilegiile sale intarese imensele
domenii, adevarate statulete in statul Moldovei, stapinite cu drept de imuni-
tate de citre boieri®. Publicaréa unor legi scrise domnesti pentru intreaga fara
reprezinti un act de cirmuire centralizati, ea corespunde cu inliiturarea obiceiu-
rilor juridice locale si a dreptului seniorial pe domeniile autonome, in favoarea
celui scris aplicat de domnie supusilor ei de orice categorie sociala, De aceea,
este evident ci receptarea dreptului romano-bizantin in Moldova nu s-a putut
fmplini decit in a dona jumﬁtate a ‘veacului al XV-lea, suby domnla lui ‘%tefan
cel Mare.

La aceste argumente privind valoarea imformatiilor lui Dlmltne Cantem{r,
precum si stadiul de dezvoltare a monarhiei feudale in' Moldova in vremea lui
Alexandru cel Bun, se ‘adaugi acum afirmatia categorici a episcopului de
Baia ‘din 1431, cum ¢& nu a putut afla atunei in Moldova niciun codice de
legi canonice, ceea ce corespunde cu pravilele romano-bizantine (cuprmzind sl
hotﬁri‘mle ﬂmoadelor, necesare oricérei dispute teologlce)

Scoala de slavome din Meldova.. Scrisoarea adresaté episcopului de Cracovia
de catre Ioan episcop de Baia mai cuprinde un pasaj de mult mai mare
importantd pentru istoria eulturii moldovenesti decit cel relevat mai sus,
privitor la neexistenta pravilelor in tara cirmuitd de Alexandru zis cel Bun.
Este vorba de o informatie, e adeviirat, indirectdi, asupra primei gcoli domnegti
de slavonie de la curtea Moldovei. Existenta acestei geoli superioare domnegti,
la care predau invitati din tiri striiine, schimba aprecierile ce se puteau face
pind acum despre valoarea '§i importanta culturii slavone in Moldova in
vremea domniei lui ‘Alexandru vodé. ,

Episcopul de Baia, in scrisoarea amintiti, cere chemarea propagandistului
husit Iacob din Moldova in Polonia. El indeamna pe Shigniew Olesnicki sa
obfie ca « pentru aceasta si se fach scrisori regale, ca stipinul nostru regele
s scna domnului voievod ca s& trimitd la sine pe acel eretic, ca sd fie eza-
minat gi sd dovedeascd destoinicia sa in cunoagterea literelor (i.e. limbii si litera-
turii — n.n.) slavone, aga ineit noi si nu putem fi binuiti, ci lucrul s-ar fi
petrecut ca urmare a denuntului nostru; dacé acesta va fi dovedit drept-credin-
cios, si fie tratat cu cinste, iar dacd se va ariita eretic, si fie ars « (ad hec
facere literis regalibus ut dominus rex scriberet domino woywode ut dirigeret
sibi eundem hereticum ad examinandum et ad probandum ipsius perfectionem

. ;5?. P. P. Panaitescu, Dimilrie Cantemir. Viata §i opera, Bucuresti, p. 153,
156 —157.

"2 Grigore Ureche, Lefopisetul firii Moldovei, ed. I, ESPLA, Bucuresti, 1958,
p- 75—80.

3 Pentru editiile si manuscrisele acestei scrieri a lui Nicolae Milescu, reviizuta de mitro-
politul Gheorghe, ¢f. 1. Craciun si A. Ilies, Repemrm! manuscriselor de cronici
privind istoria Rominiei, secolele XV —XVIII, Bucuresti, 1963, p. 56—58. i

4 Cf. Istoria Rominiei, 11, Ed. Academiei R.P. R., 1962, p. 389—395.
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literis rutenicalibus, ne nos suspectum per insinuacionem nostram haberet, quia
si perfectus honoraretur, si hereticus cremaretur...)*. In textele polone medie-
vale, «literele rutenicale » indica intotdeauna limba si scrierile slave bisericesti,
folosite pe atunci de rugii ortodocsi din regatul polono-litvan (si nu limba
populard, care nu intra in rindul «literelor »). In acest sens trebuie inteles si
pasajul din Cronica Poloniei a lui Jan Dlugosz, in care afirmi originea latinid
a valahilor, trecuyi cu vremea la «ritualul bisericesc i la moravurile rute-
nilor» (in ruthenorum que ritus et mores), aluzie la folosirea limbii slavone
in biserici si in actele/de stat, in/ Tarile Romine 2, - i

Asadar Tacob, conducitorul husitilor din Moldova, putea fi chemat la
Cracovia la un « examen», fiind dator si dea dovadd despre cunogtingele sale
¢perfecte» in limba si literatura slavoni. De vreme ce era chemat la un
examen, este clar cii « perfectiunea » lui in literele slavone, nu constituia numai
cultura sa personald, ci si 0 profesiune care nu putea fi alta decit cea de
profesor, pe eare o exercita in tara unde era agezat, Regele Poloniei, suzeranul
Moldovei, ar fi putut controla activitatea lui, i cea culturald, in tara vasalului
siiu. Ca profesor in Moldova, Iacob trebuia si fie cunoscitor al limbii slavone,
limb# literard a clasei stdpinitoare in acea tarid. Existenta atunci in Moldova
a unui invitfat cunoscitor al limbii slavone si legat de anumite obligatii, care
nu pot fi deeit didactice, impun concluzia functionirii pe atuncia unei gcoli
domnesti de slavonie. it

fnca din 1883 episcopul Melhisedee, pornind de la titlul de ¢dascil al
bisericii Moldovalahiei », purtat de Grigore Tamblac, a biénuit existenta unei
gseoli infiintate de Alexandru cel Bun la Suceava?. Scrisoarea episcopului de
Baia confirm# acest fapt de istorie culturala a Moldovei la inceputul veaculu
al XV-lea, precum si faptul ca slavona eralimba literart a invatamintului in
scoala lui Alexandru cel Bun. . 414

Tot in scrisoarea lui Ioan de Baia se mai afld indicat si un alt personaj
cu grad universitar, de la care autorul scrisorii luase informatii despre trecutul,
in Polonia, al lui Iacob husitul. Acesta «odinioard fusese facut scipat din
inchisoarea fritiei voastre de la Cracovia, impreuni cu alfi patru sau gase,
asa cum am aflat in chip sigur i lamurit de la magistrul Hermann, bacalaureat
in medicin& » (olim de carceribus vestre fraternitatis Cracovie fugalus melquintus

1 Traducerea noastrd este singura care se justificd ;:in gramatica latina gi prin context.
« Literis rutenicalibus » este un ablativ pentru punctul de vedere, pe lingd primul perfectus;
reproduce intocmai expresia din Cicero: perfectus literis graecis (citat de L. Quicherat
si A. ' Daveluy, Dictionnaire latin-francais, sub voce: ¢ prol’o‘ndément versd dans;la litté-
rature grecquey). Numai al doilea perfectus din frazi este pus in contrast cu haereticus, f:
priveste perfectia credintei. In nici un caz, ablali\ﬂ._\l citat nu se poate _rap?rta la cuvintele
dominus rex, dat fiind locul ocupat de el in text. Apoi, ce rostar fi avut ca episcopul catolic s&
fi cerut de la regele Poloniei o scrisoare in slavonegte, ¢ind cancelaria regali gtia prea bine
cum trebuie sii corespondeze cu domnul Moldovei? Cu atit mai putin nu putem lega pe literis
rutenicalibus de probandum. De ce ar trebui ca eretioul chemat personal de rege, si-si doye-
deascd in scris nevinovatia si anume in slavoneste, fatd de erarhii eatolici? lnt::eg contextul
priveste dorinta episcopului de Baia de a nu apare ca acuzator al propagandistului husit,
si ca acesta si fie chemat in Polonia sub alt pretext decit acela al ereziei; de aceia se pune
la cale o presupusi cercetare a cunogtintelor sale de limba slavoni. Pentru interpretarea
textului medieval latin am consultat pe Maria Dumitrescu, absolventi la. Ecole des chartes
din Paris, cdreia ii aduc mulfumiri. gt

t.J. Dlugosz Historia Polonica, 1 — 1, Leipzig, 1711, eol. 1122.

3 Melhisedec, Mitropolitul Grigorie Tamblac, in ¢ Revista pentru istorie, arheo-
logie si filologie », III, p. 5. '
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aut septimus, prout plane et manifeste a magwtm Hermanno bacalaurio in medi-
cinis percepimus).

Informatia nu venea de la Cracovia, ci fusese aflati de episcop prin cineva
ou ‘care se afla in legéturi, desigur in ‘Moldova. ' Hermann poseda un titlu
universitar §i era « magister», ceea ce inseamnd «om invidtat in litere gi in
legi »1, asa c¢& trebuie si-l socotim in rindul oamenilor de carte din jurul curgi
si al geolii 'de la Suceava.

Atitudinea husifilor fatid de eultura slavond in Moeldova. Prezenta unui
fuvitat, cunosciitor al limbii slavone, pe care o si preda in Moldova, pune o
intrebare foarte importantdi in legiturd cu atitudinea husitilor, a propagandei
husite, fata de cunoagterea si folosirea limbii slavone bisericesti in diferite tari
atinse de acest curent §i in special in Moldova.

Se stie ca la baza curentului cultural husit std traducerea cirtilor biseri-
cesti si' laice in' limba poporului, inliturarea din biserici a limbii liturgice
oficiale. Pe temeiul acestui fapt s-a niscut in istoriografia romini, incepind cu
N. Torga, ipoteza ci cele mai vechi texte de cér{i bisericesti traduse in romi-
neste, asa numitele texte rotacizante sau maramuresene (Psaltirea Scheiani,
Psaltirea Hurmuzachi, Codicele g1 Psaltirea Voronetean#), s-ar datori influentei
husite 2. $i astéizi discutia asupra existentei unei inriuriri husite la inceputurile
scrisului in limba romin& este incd in curs.

In studierea atitudinii husitilor in legiturd cu traducerea cirtilor de cult
in limbi populare trebuie s& facem insi o.distinetie, care nu a fost pind acum
formulatd de citre cercetatorii acestei probleme culturale in istoria noastra.
Husitii s-au ridicat cu hotérire impotriva clerului catolic, impotriva folosirii
limbii latine in bisericd si in cancelariile de stat, limbd pe care poporul nu o
pricepea. De aceea, au fost traduse sub egida husitilor cértile de cult din
limba latind, mai intii in limba cehi, apoi in alte téri, in care s-a intins lupta
impotriva catolicismului, in limbile german#, polon# si maghiard 3. Trebuie sa
sé recunoasci insd faptul ci in ce priveste presupusa traducere a cértilor slavone
in romineste, avem a face cu o problemd deosebitd, eu alt aspect al propa-
girii husitismului. In acest caz special nu mai avem a face cu o lupta impo-
triva catolicismului, nici cu inléturarea limbii latine, ¢i cu o atitudine privind
biserica ortodoxi si folosirea slavei bisericesti. Cu alte cuvinte, se pune intre-
barea dacd husitii s-au ridicat impotriva bisericii ortodoze i a liturghiei slavone,
asa cum se ridicaserd impotriva celei catolice §i latine? Nu este vorba aci de
aceeagl problemi de istorie culturala,

Toate indicatiile documentare pe care le avem in aceastd chestiune ne duc
spre un réspuns negativ, atit in privinta atitudinii generale luate de conducerea
migcarii husite, cit §i in special, in cadrul pétrunderii husitilor in Moldova.

Mai intii, este nevoie si finem seami de stadiul de dezvoltare a limbilor
slave la inceputul veacului al XV-lea. In aceastd epoca limbile slave erau mai
putin diferentiate decit in veacurile urmitoare si de aceea cehii, polonii, rusi
si celelalte popoare slave izbuteau, vorbind fiecare in limba lui, si se inteleagi

1Cf. Antonius Bartal, Glossarium mediae et infimae latintatis regni Hungarie,
Leipzig, 1901, sub voce.

2 N. lorga, Istoria literaturii religioase a rominilor pind la 1688 (Studii §i documente,
VII), Buecuresti, 1904.

3 Vezi volumul colectiv, Mezinirodni ohlas husitstvi, Praga, 1958.
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intre dingii. Incd din veacul al XIV-lea, sub Carol 1V, limba slavi bisericeasca
era studiatd cu cinste la Praga, in mindstirea Emaus. Unitatea slavilor era
proclamatd in Boemia si insugi Toan Hus, profetul noii religii populare, vorbeste
cu dragoste de «limba noastrd slavond » (linguagium nostrum slavonicum) s
spune ci « voim intotdeauna sd reunim intr-un singur tot preaglorioasa noastri
limbé » (Semper linguagium nostrum. praeclarum volui congregare in unum)’.
In aceste conditiuni este foarte putin probabil ca husitii sa fi propagat o lupti
impotriva limbii slavone la romini. Limba slavi bisericeascd, folositd la popoa-
rele slave ortodoxe in aceastd epocd, nu era decit partial o limba clasici,
moartd, Elementele limbilor populare vii pidtrunseserd in chip masiv in
scrierile bisericesti slavone, ca si in scrierile oficiale sau literare laice. Aceastii
limbi# oficiald putea fi inteleasd de popor in mare parte si mai ales de oamenii
cu carte din tarile slave. Nu era deci nici un motiv ca husitii slavi sa fi
pornit o migcare destructivit impotriva limbii literare slavone. De fapt, nici
nu au pornit o astfel de migcare in Ucraina si in Bielorusia, unde propaganda
lor a fost destul de intensa %

Pe de alta parte, discipolit lut Hus nu au avut aceeagi atitudine fafd de
biserica ortodoxd, ca cea fdjig ostild adoptatd impotriva bisericii catolice. Loviti
de toat# lumea feudald din tirile catolice, husitii au ciutat sprijin interna-
tional, promovind unirea si cooperarea ortodocsilor cu husitismul. In 1451—
1452 un delegat al conducerii migcarii husite, preotul Constantin, se prezinta la
patriarhia de Constantinopol, declarind dorinta coreligionarilor sii de a se uni
definitiv eu biserica ortodoxii risiriteand. Propunerea lui este acceptati de
patriarhie, care adreseazi in acest sens o secrisoare universitiitii din Praga,
ariitindu-gi- bucuria pentru aceastd reunire . Numai ciderea Constantinopo-
lului sub turei, in anul urmétor, a impiedicat ducerea mai departe a acestor
tratative.

Inci inainte de aceasta, din vremea cind triia Ioan Hus, se produsese
in Litvania, in 1413, o incercare de colaborare intre husiji §i ortodocsii rugi
de acolo (care aveau ca limba liturgici slava bisericeascd) *.

Aceasta fiind atitudinea oficiali a husitilor fata de biserica ortodoxa, ar fi
de neinchipuit ca propagatorii migcirii cehe si fi inifiat inlaturarea cirfilor
bisericesti oficiale, mai ales a celor scrise in limba slavond, limbé cultivata
de conduciitorii migcarii. . ; .

Din informatiile extrase mai sus din scrisoarea episcopului de Baia se
vede clar ca Iacob, conducitorul recunoscut oficial al husitilor din Moldova,
era un reprezentant al culturii slavone, un adept al slavonismului. Era consi-
derat ca un cunoscitor perfect al acelei limbi, putind fi chemat la Cracovia
ca si dea dovadad de destoinicia sa in aceastd direcfie. Dupid cum am aratat
mai sus, este probabil ca fusese admis in Moldova ca profesor de slavonie la
scoala domneasc, adich avea o pozilie opusi celei atribuite _hl:m_msmulul intre
romini de istoricii mai vechi, care vedeau in aceasti migcare inijiatoarea luptei
impotriva slavonismului oficial §i bisericesc.

1LRoman Heck si Ewa Maleczynska, Ruch husycki w Polsce, Wroclaw,

1953, p. XIX.

2 Ibi ; —28.

3 A ;ld:mo' n% u%S.al a & Constantinople et Prague en 1452, in « Rozprawy (eskoslovenske
Akademie Véd », LXVILI, 1958, sesit 11.

tHeek si Maleczynska, op. cil, p. 26.
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Posedéim, de altfel, si un alt document istoric, contemporan cu faptele,
nefolosit pind acum de istoricii romini, in care se aratd destul de clar pozitia
adoptatd de husiti fatid de limba slavondi in Tirile Romine. In 1431—1432,
Ieronim de Praga, un refugiat ceh, adversar al husitilor (nu trebuie confundat
cu conducitorul husit cu acelasi nume), trimite sinodului de la Basel un rapot
aminuntit asupra progreselor ingrijoritoare ale migcérii husite in centrul i in
rasaritul Europei: « Husitii (¢ cehii predicatori») au razvratit adine regatul
Poloniei §i regatele Ungariei, Bosniei gi' Bulgariei, pentru cii in' aceste patru
regate se intelege limba cehii (adicd in aceste tari se vorbesc limbi slave, pe
care cehii, vorbind si ei o limba slavi, le pot intelege -m.n.). §i in plus
(au razvratit) si alte téri, in care se folose§te limba rusi, adica Rusia Alba si
Rosie (TaraHaliciului—n.n.), Valahia (Moldova, evident limba slavons rus serisd
—n.n.), Slavonia, tarile Serbiei si Albaniei, Dalmatiei §i Croatiei, pentru ¢ in
toate aceste tirise intelege limba cehdn?. Agadar, propaganda husité in toate
aceste jiri se intemeiazi pe limbile slave, pe care cehii le puteau intelege. De ob-
servat deosebirea pe care o face autorul raportului intre prima grupa de téri, in
care se vorbeau limbi slave populare apropiate de cea cehi, si a doua grupi, in care
intrit §i Valahia, in care se foloseste limba rusd, adick limba oficiald slavoni a
bisericii si a cancelariei. Agadar, un raport, care dateazi din aceeasi vreme cu
scrisoarea episcopului de Baia, dovedeste ci husitii din Moldova, ca si cei din
alte tari vecine, i§i intemeiau patrunderea ideilor lor bazati pe limba slavond.
Este foarte greu, in faia acestor texte, sd mai atribuim husitismului traducerea
cirtilor slavone in rominegte. Slavonismul ceh al adeptilor lui Hus se mani-
festa in chip lamurit in opera lor de patrundere in toate tarile cu populatie
de limbi slava, precum si in Moldova, unde slava bisericeasci avea un
caracter oficial §i era inteleas®t nu numai de clerici §i boieri, dar si de multi
origeni.

Originea «refugiatilor» husiti din Moldova. Numarul husitilor asezati in
Moldova in vremea domniei lui Alexandru cel Bun si in primele decenii ce au
urmat acestei domnii pare si fi fost destul de considerabil. Ei alc@tuiau o
comunitate strins unitd, cu un gef unic, recunoscut de cirmuirea feudali,
céruia i se fixase sediul la Bacau. Husitii moldoveni redactaserd un numir de
«teze», in care se oglindea doctrina lor religioasid si, in parte, cea sociala
(mai clar formulatd in «tezele » husi;ilor din Transilvania, care se ridica
impotriva tuturor obligatiilor feudale ®).

In tratativele pentru unirea cu biserica ortodoxd, de care s-a vorbit, mai
sus, au avut §i ei cuvintul lor de spus, in calitate de comunitate organizati.
In adeviir, scrisoarea in limba greaci din 1452 adresata de patriarhia de
Constantinopol universitiitii din Praga, proclamind adeziunea pentru unirea
bisericii ortodoxe cu husitii, cuprinde si indicatii asupra comunititilor husite
care au fost de acord eu unificarea: Preotul Constantin a comunicat la Bizant
numele acestor comunititi, iar scrisoarea patriarhald spune: « Ceea ce socotim
de mare pref si ne provoaca o mare buecurie, a fost raportul pe care el (preotul
Constantin — n.n.), ni l-a prezentat §i in care ne indicd numerosi credinciosi
ce impértigesc parerea lui despre dreapta credinta si cultul bisericese si anume

1'J, Ma ek, Ndrodnosti othdzu ¢ Husitstvi, in volumul, Mezindrodsi ohlas husitstvi,
p: 22,
2L Demény si J. Pataki, op. eit, (versiunea ceha), p. 201 —208.
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cei (dintre husiti'— n.n.) care locuiesc in Moldova gi acestia sint refugiafi, cei
din Ungaria, din Boemia §i mai ales cei din Anglia 2, care inclind cu totii
spre credinta ortodoxi » 3,

Este de observat ca singura comunitate husitd, dintre cele ce figureazi
in aceastd ingirare, care este indicata cu mentiunea de ¢ refugiati» este cea din
Moldova. Distinctia i§i are insemnitatea ei. Comunitatile din Boemia si cele
din Ungaria, precum si cele ale aderentilor lui Wyelif in Anglia erau consi-
derate ca fiind alcdtuite din localnici, bastinasi, care au aderat la credinta
si la migcarea husita. In schimb, comunitatea husitd din Moldova este aritata
special ca fiind altfel aleatuita decit celelalte §i anume din refugiati. Refugiatii
husiti din Moldova, agezati in orasele moldovenesti, unde au rdmas comunititi
ale lor timp de mai multe veacuri, erau, cum ugor se poate intelege (si din
serisoarea episcopului de Baia), proveniti din téri in care credinta i miscarea
lor era prigonitd. Aceste fari erau, in primul rind, Ungaria si, in mai mica
misurd, Polonia. :

n vremea domniei lui Alexandru cel Bun, cind a inceput adapostirea
husitilor din Ungaria in Moldova, in timpul domniei in prima din aceste tiri
a celui mai mare adversar al reformei lui Hus, regele-impirat Sigismund de
Luxemburg, plecarea silitd a aderentilor acestei migciri sociale peste granitele
regatului se explicd ugor. In schimb, in aceastd epoci Boemia se afla in stapi-
nirea husitilor, oastea «taborului» infrinsese toate incerciirile de «cruciadi»
ale nobilimii conduse de impirat. Abia dupd bitdlia de la Lipan, in 1434,
in care a fost invinsd aripa populard si antifeudald a rascoalei de citre orage-
nime si nobilime, se poate vorbi de «refugiatii» husifi, plecati in masid din
Boemia. Ei gisird adapost in Silezia si in unele provincii vecine, unde erau
silifi s stea ascunsi®. Asadar, in vremea domniei lui Alexandru cel Bun si
pind in 1434 (batilia de la Lipan) nu poate fi vorba de refugiafi husiti in mai
mare numdr veniti din Boemia, ¢itd vreme husifii erau stipini in tara lor.
Mai ales din tirile in care se formaserd comunititi rezultat_e din expansiunea
propagandistilor si a ideologiei husite, persecutate de cirmuirea feudald, adica
din Ungaria si Polonia, puteau veni cei mai multi refugiati in Moldova. Totusi
nu este cu neputinta ca un numér de husiti boemi si'fi nimerit pind in Moldova
si inainte de 1434, in vremea marilor expeditii de cavaleri, conduse de impa-
ratul Sigismund in Boemia, ¢ind s-au produs mari misciri de populatie. Pe
lacob, profesor de slavon# in Moldova il socotim evident ceh de origine. In
raportul lui Ieronim din Praga, amintit mai sus, se spune ci husifii veniti
in Moldova intelegeau limba slavoni folosita acolo. Acegti husiti vorbeau deci
o limba slava, care nu putea fi decit ceha. in ce privegte Tara Romineasea,
nu avem indicatii despre prezenta unor refugiafi husiti pe teritoriul ei, ceea
ce se explick prin faptul c¢i in toatd epoca ce urmeazi dupa moartea lui
Mircea cel Batrin (1418), pind aproape de sftrg:t}xl'\_feacul'u:, aceastd fard a Ipst
fard intrerupere un cimp de razboi intre factiunile boierejti, ca §i impotriva

L In textul grecese: Moldovlahia, denumire care pe atunci designa Moldova; editorul

{Antonin Salaé) traduce cu Muntenia. - :
* Adicd partizanii migedrii lui John Wyelif din Anglia.
3 Antonin Sala¢, op.cit, p. 42—43; cf. 5i Serban Papacostea, op.
Cff., 256, ; 0% h
p‘ Cf. Ewa Maleczymnska, Viiv husitského hnuti na Peolske, in vol. Mezindrodni

ohlas husitstvi, Praga, 1958, p. 79.
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navilitorilor straini, turci §i unguri, pe cind Moldova a cunescut o relativa
linigte in primele trei decenii ale veacului (pind in 1432).

Politica Moldovei fati de migearea husitd. Dupa cum rezulta §i din plingerea
episcopului de Baia, domnul Moldovei Alexandru cel Bun, a sprijinit pe husiti,
recunoscind printr-un privilegin scris legalitatea organizirii lor, cu un sef,
céruia i s-a fixat sediul la Baciu. Pe cind in Ungaria, Polonia §i in Germania
husifii erau vinafi ca « eretici », singura fard, in afara Boemiei, in care ei capdtd
un statut legal, chiar in vremea marilor rdzboaie ale cehilor cu ogtile lui Sigis-
mund de Luwzemburg, este Moldova. Domnul a acordat sefului husit Iacob,
« hrisovul sdu prin care se aratd ci cel ce l-ar turbura pe el si pe discipolii
sii husiti, va fi pedepsit sa pliteascd domnului {arii douézeci de galbeni turcesti
(sibi et suis literam prebuit ut qui eum vel discipulos suos hussitas certaret!
daret penam domino XX ducatos de Turcia in auro»). Aceasta inseamnd ci
husitii nu erau numai tolerati in Moldova, cum credea vechea istoriografie 2,
ci gi privilegiati, protejati ca o comunitate striiind cu un statut special recu-
noscut de domnia térii, (asemenea privilegii posedan in Moldova §i armenii 3
si catolicii). Regele Poloniei, Vladislav, atrisese atentia lui Alexandru, domnul
Moldovei, asupra laturei sociale, antifeudale a misgcirii husite: ii spunea ca
tara lui ar putea ajunge intoemai ca Boemia «in stépinirea taranilor si
a cilugarilor » 4.

Alexandru cel Bun, precum se stie, a fost un sprijinitor al bisericii orto-
doxe, infiinfind mai multe minastiri domnegti, aducind moagtele sfintului
Ioan cel Nou la Suceava si restabilind suprematia patriarhiei de Constanti-
nopol asupra celei moldovenesti, care capitd o nouidi organizare. Politica biseri-
ceascd a domnului ascunde motive politice, deoarece voevodul spera si-si
intéreascd stapinirea cu ajutorul bisericii. Aceasta inseamna ci domnul nu se
temea ca husifii ar putea si slibeascd biserica ortodoxi din tara lui, una din
bazele cirmuirii sale.

Intr-adeviir, cum am vizut, husifii aveau alti atitudine fata de biserica
ortodoxd, cu care duceau tratative pentru unire, decit cea adoptatid fatd de
catolici, reprezentanti ai feudalismului apusean.

Nici primejdia unei revolutii husite antifeudale in Moldova un pare a fi
preocupat pe cirmuitorii acestei {iri, cu tot avertismentul dat de regele Polo-
niei, Comunitatea husitd din Moldova era socotiti in scrisoarea amintitd a
patriarhiei de Constantinopol ca fiind formata din refugiati, spre deosebire de
tarile unde se aflau comunitdti husite constituite din localnici. In Moldova
husitii se aflau mai ales in oragele in care se agezase o populatie siiseascid si
sicuiasci, poate i unii eolonigti din Polonia. Sublinierea in actul patriarhal
cd in Moldova erau numai husiti refugiati este concludentii in aceastd privinta;
ea aratd ci husitismul nu atingea populatia moldoveneasci. Acest fapt se mai
datoreste si imprejuririi, de care nu ne putem ocupa mai pe larg in aceat
studiu, ci dezvoltarea feudalismului in Moldova nu atinsese incii stadiul din

1 In textul publicat calcitraret, corectat dupi facsimil (S. Papacostea, loc cit).

2 CI B. P. Hasdeu, Istoria toleranfei religioase in Rominia, ed. I1, 1869, p. 28—30.
Dar strdinii cu privilegiu nu eran numai tolerati, ¢i constituiau o parte integranti a statului
feudal.

3CL P. P. Panaitescu, Hrisovul lui Alexandru cel Bun pentru episcopia armeand
din Suceava (1401), in « Revista istoricd romind », IV (1934), p. 44—56.

4 Monumenta medii aevi historica res gestas Poloniae illustrantia, X1I, p. 254 —255.
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Europa eentrald, in Boemia §i Ungaria, unde iobégia, obligatiile iranilor depen-
denti de a plati stipinilor o rentd in bani, iar statului §i bisericii dari grele
tot in bani, au avut ca urmare izbucnirea unor singeroase riiscoale antifeudale
si a razboaielor fardnesti, dintre care rizboaiele husite sint cele mai insemnate.

Situatia eu totul particulardi, aproape unicé, a husitilor in Moldova, unde
erau recunoscuti gi privilegiati de citre statul feudal are la bazi §i motive
de politici externa. Fn prima parte a domniei lui Alexandru cel Bun, pina la
moartea lui Witold, in 1430, politica Moldovei s-a sprijinit in special pe
alianta cu Polonia, care o ferea de tendintele cotropitoare ale statului feudal
ungurese condus de Sigismund de Luxemburg. Incercarea acestuia de a forma
o ligh cu Witold si cu cavalerii teutoni aleiituia o primejdie pentru Moldova,
ce urma s fie impirtiti sau anexati. In aceste imprejuriri, izbucnirea rizboa-
ielor husite in Boemia, unul din regatele mostenite de Sigismund, precum i
ivirea unor migedri antifeudale atitate de husifi in Ungaria, erau binevenite
pentru Moldova. Favorizarea husitilor de citre domnul Moldovei se poate
explica prin dugmiinia comund fatid de Sigismund de Luxemburg, principalul
adversar al husitilor. Este deci vorba de interese politice comune intre husiti
si statul moldovean 1.

In timpul domniei in Litvania a marelui cneaz Swidrygiello (1430—1432)
izbucnegte razboiul polono-litvan, al cirui motiv principal a fost stapinirea
Podoliei, tara vecini cu Moldova. Din cauza intereselor moldovenesti in Podolia,
Alexandru cel Bun ia partea lui Swidrygiello, tmpotriva regelui Poloniei, si
conduce o expeditie militard in Pocutia (1431). In acest razboi, husitii se afla
alituri de marele cneaz litvan, deci si de moldoveni. In ianuarie 1432, epis-
copul de Cracovia seria cardinalului Tulian Cesarini despre colaborarea moldo-
venilor cu husitii, subliniind un fapt foarte important: husifii organizau armata
moldoveneascd. Conducatorul husitilor din Moldova, (este vorba de acelagi fost
calugar franeiscan, lacob) « umbld pe cimp cu gloate de oameni, invitindu-le
si conducd oastea si s adopte toate sistemele (de luptid) care sint folosite
de ereticii din Boemia » (vadit per campestria habens mazximam sequelam populi
et turbarum, docens eos et exercitum ducere et modos omnes tenere, qui ab here-
ticis Bohemie observantur)®. Se sgtie ca husitii au folosit tactica militard a
taberii legate cu care, adoptati mai tirziu de ostile rominesti, in special de
acelea conduse de loan de Hunedoara, precum si de cazaci. Insusi cuvintul
tabdrd (in romineste si in maghiard) este de origine husitd, dupd castrul popular
al husitilor de pe muntele denumit Tabor din Boemia, intérit de dinsii.

Tacob, conducitorul husitilor din Moldova, profesor de slavonie, gef religios,
a avut in acelasi timp si un rol politic si militar. Din informatiile de mai sus,
transmise de un martor ocular aflator in Moldova, vedem cum geful husit, adept
al taboritilor lui Zizka si ai lui Procop cel Mare, in mijlocul cirora, poate, triise
in tinerete, ficea exereitii pe cimp cu gloatele de ogteni moldoveni, pregatindu-le
in tactica cetétilor de care, folositd de masele de tarani cehi.

Atitudinea cirmuirii moldovenesti fatd de husiti, recunoasterea lor, singura
in Europa, ca o comunitate legala §i privilegiata, are fard indoiala cauze com-
plexe, unele de caracter general: incercarea husitilor de a se apropia si de a se
uni cu ortodocsii, favorizarea culturii in limbé slavond de ciitre propagandistii
revolutiei cehe, precum §i cauze speciale, politice — interesele comune in lupta

LCl.si Serban Papacostea, op.cil,, p. 254 cu bibliografia chestiunii.
* Monumenta medii aevi res gestas Poloniae illustrantia, XII, p. 290.
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impotriva regelui-imparat, la inceput, apoi impotriva marilor . feudali . din
regatul Poloniei.

Oricum, aceste imprejuriri pohtlce, pind acum putin si incomplet stud:ate,
ageazi Moldova in tabiira progresistd a vremii. Desi Moldova lui Alexandru
cel Bun nu s-a deplasat niciodatd de pe pozitiile orinduirii feudale, fiind inca
o tard micii $i noudi, cu dezvoltare incd incompletd a feudalismului, eu mari
comunitiiti de tarani liberi, ea se situeaza alituri de husiti, impotriva marilor
conglomerate statale conduse de Sigismund de Luxemburg si de Jagello cu
rudele lui.

*

Analiza unor documente inci incomplet folosite sau necunoseute istoricilor
nostri, privitoare la patrunderea husitilor in Moldova, ne-a ingiiduit si ajungem
la rezultate care pot da nagtere la interpretiri noi: existenta unei scoli de sla-
vonie in aceastd tard, atitudinea favorabilad a husitilor fatd de aceastd gcoala,
ca si fata de cultura slavona din Moldova in general. Aceastd constatare infirma
teoria sustinutd de mulfi istorici §i filologi romini, dupd cari husitilor li s-ar
datora cele mai vechi incerciri i actiuni pentru a inlocui limba slavond oficiala
a bisericii §i a statului feudal cu limba poporului. Dimpotrivi, se poate acum
afirma cé husitii stabiliti in Moldova au lucrat pe linia culturii slavone, a soh-
daritatii celor ce vorbeau sau foloseau limbile slave,

Conducétorii husiti, luptitori impotriva clerului si a marilor feudali cato-
liei, care sustineau cultura latind medievala, au incercat o apropiere de biserica
ortodoxd, ducind tratative cu patriarhia din Bizant. Aceasti incercare de
unire se resimte si in Moldova. Pe baza ei, husitii din Moldova, care erau refu-
giati din Ungaria si din Transilvania, precum si din Polonia, au gisit in fara
cirmuiti de Alexandru cel Bun o buni primire s1 0 recunoastere oficiala.

Aceste preciziri vor spori, credem, cunostintele despre legaturile rominilor
cu marea migcare revolutionard din Boemia, in veacul al XV-lea.

TYCUTCTBO U LIEPKOBHOCJIABAHCKAS KVJIBTVPA B MOJIIABHUU
{ Pestome)

M3 nucema o1 1431 rona enuckona w3 baa (B Moanasuu) MOXKHO 3aKIIOYHTE, YTO B 3TOM
KHSKECTBE NPOKHBAIH TYCHTEI, BO3TJaB/ifeMbie HeKHM SkoOoM, KOTOPbIH KAK CHELHANKCT no
LEPKOBHOC/IABAHCKOMY #3bIKy OBl npenoasaTesieM B KHfXecKoll mkone. OTciona Takxke MOKHO
CHeNaTh BHIBOA O TOM, KAKHM GbUIO OTHOIIEHHE IYCHTOB K IMTYPFHH Ha NEPKOBHOCIABAHCKOM
A3BIKE M NPaBOCIaBHON uepksH. TYCHTHI BHICTYNHAM NPOTHB JHTYPIUH KaTONHYECKOH LEPKBH Ha
JNATHHCKOM A3bIKe B 3ALUMTY AHTYPrUM HA HAPOAHBIX A3kkax. MueiM ObLIO OTHOWEHHE X LEPKOB-
HOCIABAHCKOMY f3bIKY. SIk06 6bU1 mponaraHaMCTOM LEPKOBHOCHABSHCKOrO f3bIKd, KOTOpBIi B
TO BpeMsl TIOHMMATH YeXH W Apyrue cnassne, Ilpaxckoe pYKOBOACTBO TYCHTCKHM IBHKCHHEM
NBITaNnoCh COAMINTECA € NMPABOCIABHON HEPKOBbIO, OOPATHBIUMCE K KOHCTAHTHHONONBCKOW mat-
PHAPXMH, @ TAKKE MPOCA pajpemesns HA Takoe cOIMKeHHWe Y TYCHTOB, npoxueaionmx B Monna-
BHH. Monpaeckail rocnonaps Anexcaunpy JoGpeilt noanepxusan rycutos, npuOsBmsX B Mon-
NaBHIO, NPeJOCTABHB MM, KAK M aApMAHAM M KaTONMKAM, lopHamdeckuil cratyT. HM3sectro, uT0
3TOT KHA3b OBUI CTOPOHHHKOM npaBociasHoil nepkeu 8 Monmasuu. OH BBICTYNAN 3a COTPYOHH-
YeCTBO C TYCHTAMH.

Cnenopatensho, npobiemMa OTHOIICHHA TYCHTOB K NEPEBOAAM HA HAPOAHLIH A3BIK UEPKOBHO-
CNIABAHCKUX KHMI HO/DKHA ObITh NEPeCMOTPeHA B CBETE ITHX JAHHBIX.
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LE HUSSITISME ET LA CULTURE SLAVONNE EN MOLDAVIE
( Résumé)

Une lettre, de 1431, de Ievéque de Baia (en Moldavie), témoigne de I'existence, dans
la prmc:pauté de Mulda\rle. d'une communauté hussite dont le chef était un certain Jacob,
professeur @ I'école pmncmre et spécialiste en slavon ecclésiastique. De cette derniére circon-
stance on peut déduire I'attitude des hussites envers la messe slavonne et enverslrghse
grecque-orthodoxe en général. Les hussites ont combattu la messe latine de I'église catho-
lique en lui opposant la messe en langue vulgaire. Ils eurent une toute autre attitude a propos
du slavon. Jacob était un propagateur du slaven qui, a cette époque — li, pouvail éire
compris par les Tchéques et par d’autres Slaves. Les dirigeants des huasues, de Prague,
ont tenté un rapprochement de I'église grecque-orthodoxe, et & cette fin des propnslunns
adéquates furent envoyées au patriarche de Constantinople. Ce rapprochement était approuvé
par la communauté hussite de Moldavie.

Le voivode de Moldavie, Alexandre le Bon, a accordé sa protection aux hussites venus
en Moldavie et leur a octroyé un statut juridique snalogue i celui des Arméniens et des catho-
liques. Il est notoire, en méme temps, que ce prince était un férvent souteneur de I'église
grecque- orthndoxe dans son pays. Dans ces cnrcomtancea, sa bienveillance envers les hussites
prouve qu'il n’avait pas de motifs de craindre d'éventuelles actions de la communauté hussites
contre le service en slavon et contre legllse grecque-orthodoxe.

Par conséquent, le probléme de I'attitude des hussites envers la traduction en vulgaire
des livres liturgiques slavons doit étre réconsidéré sous un nouveaux jour.



